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A képvisel6-testllet tagjai kézul jelen vannak: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester, Csobanczy Gabor
alpolgérmester, Fazekas Csilla képviseld, Gulyas Gergely Kristéf képviseld, Kovacs Laszlé6 Gydrgy
képviseld, Dr. Kun Janos képvisel6, Marschall Maté képviseld, Molndrka Gabor Zoltadn képviseld, dr.
Patthy Szabolcs képvisel6, Remenyik lldiké képviseld, Dr. Sandor Péterné képviseld, Timar Gyula
képvisel®, Tolcsér Borbala képvisel6, Varga Daniel képviseld, Zsitnyak Janos Balint képviseld

Tovébbi jelenlévBk: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8, dr. Bartos Didna Petra aljegyz6, dr. Lang
Orsolya aljegyz8, Nagy Kitti féépitész, Hajoa Norina, az Ugyfélszolgélati Iroda vezet&je, Kiss Imre, a
Jegyz6i Iroda vezetSje, Légdrné Gulyds Rita, a Véaroslzemeltetési és Beruhdzési lroda vezetdje,
Petrovitsné Fehér Judit, a Gazdasagi Iroda vezet6je, Szincsak Istvan, a Szocidlis és Intézménytdmogatasi
Iroda vezetdje, Takacs Aniké, az Igazgatasi Iroda vezetbje, Tatar Enikd, a Polgarmesteri Kabinet vezetdje,
dr. Vorés Maria Eva, a KdzterUlet-felligyeleti Iroda vezetéje, Zsoldos Orsolya, az Adéiroda vezetdje,
Koncsek Méria, az Iratkezelési Csoport vezet8je, Péterfi Annamaria testUleti Ugyintéz8, Farkas David
informatikus, Wimmer Levente informatikus, Vas Hunor, a Gazdasagi MUszaki Ellaté és Szolgaltato
Szervezet igazgatdja, Dr. Bodroghelyi Laszl6, a Budavari Onkormanyzat Egészséglgyl Szolgélata
féigazgatdja, Krieser Andrea, a Szocidlis és Gyermekjéléti Szolgaltatasi Kozpont vezetbje, Dr. Tatar
Andras, a Czakd utcai Sport-és Szabadidékozpont intézményvezetdje, Dobd Istvan, Budavari Jatszétér
Uzemeltet6 Kozhaszni Nonprofit Kft. Ugyvezet&je, Megyesi Anikd, a Budavari Kulturalis Nonprofit Kft.
Ugyvezetdie, Szente Andrés, a Budavéri Lakastigynokség Kft. igyvezetdje, Kuthi Aron, a Budavari Média
és Varosmarketing Kft. Ugyvezet&je, Békési Zoltan, az |. kerlleti Hazgondoksagi Kft. Ugyvezetbje, Bdrocz
Laszl6, Budapest vilagorokségi terlletfejlesztésének kommunikacidjaért felelds miniszteri biztos, Dr.
Printz Janos Karoly kdnywvizsgald, valamint tovabbi meghivottak és érdekl6dék

Az (lés helyszine: Polgarmesteri Hivatal foldszinti tanacsterme (Budapest, Kapisztran tér 1.)
Az (lés kezdete: 9:44 6ra; 17:43 6ra
Az (lés vége: 16:57 6ra; 20:07 6ra

legyz6kdnywezetd: Liptak Noémi

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: szeretettel és tisztelettel kdszontdtte a Budavari
Onkorményzat decemberi rendes képviselé-testileti Ulésén megjelenteket; a képviselt-testllet tagjait,
a Polgarmester Hivatal, az énkormanyzati cégek és intézmények munkatarsait, valamint valamennyi
megjelent érdekl8dét.

A mai képvisel6-testlleti Glésen a mai testlleti Ulésen a kdvetkezd elbterjesztések kerllnek napirendre.
Elindulnak a lakaseladéasok a lakésrendeletik és a lakdstorvény értelmében; a mai napon tébbtucatnyi
onkormanyzati mdemléki lakdsnak az eladasarél donthetnek. ElkészUlt a kerlletik sportkoncepcidja;
ezt is a mai testUleti Ulésen szavazzak meg. Folytatédhat a keruleti Logodi utcai id6sotthon projektje a
kiviteli tervek elkészitésével, ha a képvisel&-testilet tamogatja. Reményeik szerint Uj tornatermet kap a
Batthyany Lajos Altalanos Iskola, mely évtizedes addssaga a kerlletnek; nagyon nagy szikség van ré az
iskoldban. Ujabb telephellyel bévil a szocidlis kdzpontjuk, és targyaldsokat folytatnak a Magyar
Allamvasutakkal a Déli péalyaudvar épiletéhez tartozd 6nkorményzati tulajdond ingatlanok
elcserélésével kapcsolatban a Déli palyaudvar ipari terUleteinek a hasznositasardl.

Jelezte, hogy a mai képviseld testlleti Ulés napirendje nagyon hosszy; 167 db napirendi pontjuk van,
mely nagyon sok munkét jelent, nagyon 6sszeszedetten kell dolgozniuk, ezért 6 érakor abban az
esetben, ha gy I&tja, hogy nincs redlis esély a testlleti Ulés normalis idépontban valé befejezésére,
akkor el fogja napolni holnap kora reggelre a testileti Ulést.



Megallapitotta, hogy a képvisel6-testilet hatdrozatképes; az Ulés kezdetéig Remenyik lidiké képviseld
asszony jelezte, hogy késébb fog megérkezni az Ulésre. Az Ulést megnyitotta.

A mai Ulésre hatarid6ben két interpellacié és egy kérdés kerdilt benytijtasra, melyekrél az 1. napirendi
pontban lesz sz6.

Kovetkezik az Ulés napirendjének megallapitasa. Az Ulésre 27 db slUrgésségi el6terjesztés kerUlt
benydjtasra. A kdvethet8ség érdekében a javasolt targyaldsi sorrend kiosztasra kerllt a képviseldk
szamara, melyben a slirg8sségi el6terjesztéseka 4., 6., 9., 12, 21,, 25, 26, 28., 29., 30, 31.,32,, 36., 39,,
47, 48, 52, 53, 54., 55, 56., 57., 58. 60., 63., 66. és 167. napirendi pontként kerUltek feltintetésre.
Jelezte, hogy a kiosztott napirendi sorrendben szerepl& 57. sorszammal szereplé ,A Budapest I. kerUlet
Budavari Onkormanyzat és az Officium Irodafejleszté Zrt. kozétt a Budavari Onkorményzat altal
Uzemeltetett térfigyelé rendszer karbantartdsi és hibajavitdsi munkalatai targyaban megkotott
szolgdltatasi szerz6dés meghosszabbitasa” targyu elbterjesztést eléterjesztéként visszavonja.
Els6ként a slrgbsségi elSterjesztések napirendre vételérdl kell szavazniuk.

Ugyrendben megadta a sz6t Gulyas képvisels arnak.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: a kiosztott napirend alapjan javasolja, hogy a 28. strg8sségi napirendi
pontot ne vegyék napirendre; kéri, hogy errdl kilén szavazzanak.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: szeretné felhivni képviseld ar figyeimét, hogy a Kulturélis
Nonprofit Kft. j6vé évi munkaja akkor van biztositva, ha napirenden tartjdk ezt az el6terjesztést.

Szeretné megkérdezni, hogy ennek ismeretében is fenntartja-e a javaslatat.

Gulyas Gergely Kristdf, képviseld: mivel a testlleti Glésre ugyanez a téma benyujtésra kerilt az Gzleti
terwel egyltt, ezért kéri polgdrmester asszonyt, hogy ne tajékoztassa félre a testlletet és a kerdleti
kozvéleményt. A Kulturalis Kft. mikodése 2024-ben is garantdlt lesz a testUleti Glés utan, és tovabbra
is fenntartja a kérését, hogy az emlitett eléterjesztés napirendre vételérél kilén szavazzanak.

Véradiné Naszélyi Mérta, polgérmester: jelezte, fenntartja az é&lldspontjdt, ennek ellenére
természetesen szavazni fognak réla.
Kovetkezik tehat a sirgésségi elSterjesztések napirendre vétele azzal, hogy kilon szavaznak a kiosztott

sorrendben szerepl6 28. napirendi pontrdl.
A képviselS-testiilet 14 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. KerUlet Budavéari Onkormanyzat Képvisel§-testiilete

862/2023. (XIi. 7.) nkorményzati hatérozata

Budapest I. kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete (ilésének napirendjérél

A Budapest . kerllet Budavéri Onkormanyzat Képviselé-testilete Ugy hatéroz, hogy a 2023.
december 7-i Ulésének napirendijére felveszi
- A Budapest |. kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a szocidlis és
gyermekjoléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nylijtd ellatasokrol
sz616 6/2015. (Il. 27.) 6nkormanyzati rendelete, valamint a Budapest I. KerUlet Budavari
Onkorményzat Képvisel6-testilete szervezeti és muikddési szabalyzatdrél szél6
22/2022.(Xl. 24.) rendelete médositasa és az ahhoz kapcsol6dé jogszabalyszerkesztési
okokbol sziikséges dontések meghozatala,
- A Budapest I. Kerilet Budavari Onkormanyzat tulajdondban &ll6 kézterlletek
hasznalatardl sz616 18/2020. (X. 7.) dnkormanyzati rendelete médositasa,
- A Budapest I. kerilet Budavéri Onkormanyzat &ltal elldtandd kézmlvel6dési
alapszolgaltatdsok korérdl, valamint a feladatelldtds formajarél, moédjardl és
meértékeérdl szol6 24/2021. (X. 8.) dnkormanyzati rendelet médositasa,



- Ruszwurm Vizsgaldbizottsag tagjait érintd déntés meghozatala,

- ASzocidlis kartya és Budavari Egészségkartya keretében nydjtott élelmiszervasarlas és
gyogyszervasarlas targyaban kotendd egylttmiikodési megallapodasok megkétése,

- A1012 Budapest, Gy6z6 u. 5. szdm alatti helyiségcsoport Budapest |. kerllet Budavari
Onkormanyzat Egészségligyi Szolgélata részére torténtd hasznélatba adésa, valamint
a Budavari Onkormanyzat Egészséglgyi Szolgalata alapitd okiratdnak médositésa,

- A Czaké utcai Sport- és Szabadidbkdzpont alapitd okiraténak médositasa,

- ABudavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasaggal kdtott kbdzmUiveldési
megéllapodas mddositésa és kdzszolgaltatasi szerz8dés megkotése,

- Budavéri Média és Varosmarketing Korlatolt Felel6sségl Tarsasag Felligyeld Bizottsaga
bizottsagi tagjait érinté déntések meghozatala,

- A Budavéri Média és Varosmarketing Korlatolt Felelsségl Tarsasag Alapité Okirat
mddositadsanak elfogadésa és annak érdekében végzett koltségvetési atcsoportositas,

- A Varnegyed Ujség kiaddi jogainak Budavéari Média és Varosmarketing Korlatolt
FelelGsségl részére torténd atadasa,

- Azl keruleti Hazgondnoksagi Korlatolt Felel8sségli Tarsasag altal benydijtott tamogatas
irdnti kérelem elbiralasa,

- Az Attila KozhasznU Alapitvany BDV/24509-3/2022. Ugyiratszamd tamogatasi
szerz6dése elszamolasanak elfogadasa és az Attila Kdzhaszni Alapitvany altal
benyujtott, BDV/33138-1/2023 Ugyiratszamu egyedi tdmogatasi kérelme elbiralasa,

- AlLakastorvényben biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntés,

- Az Orszaghéz u. 9. szadm alatti ingatlannal kapcsolatos tulajdonosi dontések,

- Az ,Asztalka Cukrészda kérelmérél” targyl interpelldciéra adott valaszban foglaltak
kivizsgalasa,

- A Népjoléti Kdzalapitvany tdmogatdsai az |. keruletben él6knek” targyd interpellacio
kivizsgalasa,

-, Létszamvaltozasok a Polgarmesteri Hivatalban” targyd interpellacié kivizsgalasa,

- Ruszwurm terasz hasznalat 2.0" targyu interpellacio kivizsgalasa,

- Lejart hatéridej(i 6nkorményzati hatarozatok hataridejének meghosszabbitésa,

- A Déli palyaudvar tertletén térténd ingatlanrendezés,

- A 10714 Budapest, Uri utca 24. sz&m alatti épUletben taldlhaté padldstérre vonatkozd
jogviszony rendezése,

- A 1013 Budapest, Attila Ut 39. fszt 2. szam alatti lakdsra vonatkozé bérleti jogviszony
meghosszabbitasa,

- Szlletési tdmogatés megdllapitdsa irdnti kérelmet elutasité hatérozat ellen benyujtott
fellebbezés elbiralasa,

- Apolgérmester beszamoldja a képviseld-testileti Ulések kdzott végzett munkajardl

targyl slirgésségi eléterjesztéseket a slrgdsség okanak elfogadaséval.

Véradiné Naszélyi Mdrta, polgédrmester: szavazasra tette fel ,A Budavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag 2024. évi Uzleti tervérdl és a feladatellétds jogi kereteinek kialakitdsa” targyd
surgdsségi elbterjesztés napirendre vételérél. Javasolja, hogy vegyék napirendre; ez az elSterjesztés
garantdlja a Kft. j6v6 évi jogszer(i mikddését.

Budapest I. Kertlet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testilete

863/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatarozata

Budapest |. kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testilete Ulésének napirendjérél



A Budapest |. kerUlet Budavéri Onkormanyzat Képvisel&-testiilete 6 igen, 8 nem szavazattal
elutasftotta a ,A Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg 2024. évi Uzleti
tervérél és a feladatelldtas jogi kereteinek kialakitdasa” targy( sUrgésségi elbterjesztés
napirendre vételét a 2023. december 7-i Ulésére.

Véradiné Naszélyi Mdrta, polgérmester: kérte, hogy szavazzanak zért Ulés elrendelésérél ,A Déli
palyaudvar terdletén torténd ingatlanrendezés”, ,A 1014 Budapest, Uri utca 22. B. 1épcs6haz Il. emelet
1. szamu lakas valos alapteruletének megéllapitdsa és az ahhoz kapcsolddd lakasbérleti jogviszony
rendezése”, valamint ,A 1014 Budapest, Uri utca 24. szdm alatti épuletben taldlhatd padléstérre
vonatkozd jogviszony rendezése” targyu el6terjesztések vonatkozasaban.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: kérné szintén a zart Ulést a polgédrmesteri tisztséggel jard
kotelezettségek teljesitésérdl sz616 képviselécsoport ltali eléterjesztésben, ugyanis az személyi jelleg(,
személyes Ugy targyalasa, tehat zart Ulésen kell targyalni. Az el6terjeszttk a hatérozati javaslat szerint
mint munkaltatdi jogkor gyakorléja kivanjak ezt a hatdrozatot meghozni.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: értelmezésében jegyzd asszony azt kozolte, hogy errél nem
lehet szavazni, mert nem lehet méashogy targyalni.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: amit ismertetett, azt kotelezé jelleggel irja el6 az Motv., tehat
errél nem kell kilén donteni a képvisel8-testiletnek; kdtelezd jelleggel ilyen kérdéskdrben zart Glésen
lehet és kell targyalni.

Varadiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: igyrendben megadta a sz6t Gulyas képvisels urnak.

Gulyas Gergely Kristéf, képviselS: szeretné kérni, hogy a vildgosség kedvéért egyesével szavazzanak a
zart Ulés elrendelésérdl.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: elséként szavazésra tette fel, hogy ,A Déli palyaudvar teriletén
torténd ingatlanrendezés” targyl elSterjesztést zart Ulésen targyaljak.

A képvisel6-testilet 14 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerulet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testllete

864/2023. (XIl. 7.) dnkormdnyzati hatarozata

Budapest I. kertilet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testiilete (lésének napirendjérél

A Budapest 1. kertlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testillete Ggy hataroz, hogy ,A Déli
palyaudvar tertletén torténd ingatlanrendezés” targyu elGterjesztést a 2023. december 7-i
Ulésén zart Ulésen targyalja a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6ld 2011, évi CLXXXIX.
torvény 46. § (2) bekezdés c) pontja alapjan.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: elséként szavazasra tette fel, hogy ,A 1014 Budapest, Uri utca
22. B.1épcsbhaz Il emelet 1. szamd lakas valds alapteruletének megdllapitasa és az ahhoz kapcsolédd
lakasbérleti jogviszony rendezése” targyl el6terjesztést zart Ulésen targyaljak.



A képvisel6-testllet 14 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavéri Onkormanyzat Képviselé-testulete

865/2023. (XI1. 7.) &nkormanyzati hatarozata
Budapest |. kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testilete lésének napirendjéré|

A Budapest . keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testllete Ugy hataroz, hogy ,A 1014
Budapest, Uri utca 22. B. lépcs6hédz Il emelet 1. szdml lakds valds alaptertletének
megéllapitédsa és az ahhoz kapcsol6dé lakasbérleti jogviszony rendezése” targyu el6terjesztest
a 2023. december 7-i Ulésén zart Ulésen targyalja a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl
52616 2011. évi CLXXXIX. térvény 46. § (2) bekezdés c¢) pontja alapjan.

Varadiné Naszalyi Marta, polgérmester: elséként szavazasra tette fel, ,A 1014 Budapest, Uri utca 24.
szam alatti éplletben taldlhaté padlastérre vonatkozé jogviszony rendezése” targyl elbterjesztest zart
Ulésen targyaljak.

A képvisel&-testllet 14 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testilete

866/2023. (XII. 7.) 8nkorméanyzati hatarozata

Budapest I. kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Glésének napirendjérd|

A Budapest . kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testUlete Ggy hatéroz, hogy ,A 1014
Budapest, Uri utca 24. szdm alatti éplletben taldlhaté padiastérre vonatkozd jogviszony
rendezése” targyl elbterjesztést a 2023. december 7-i Ulésén zart Ulésen targyalia a
Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 46. 8 (2) bekezdés ¢)
pontja alapjan.

Véradiné Naszdlyi Marta, polgarmester: igyrendben megadta a szét Gulyas képviseld drnak.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: kéri jegyzd asszonyt, hogy konkrétan hivatkozzon arra az Motv.
passzusa, ami alapjan a korébban emlitett elSterjesztést kdtelez8en zartkorlinek nyilvanitotta.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz6: az M6tv. 46. 8 (2) bekezdés b) pontja alapjan.

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: (gyrendben megadta a szt Gulyas képvisel§ arnak.

Gulyas Gergely Kristf, képviseld: felolvassa, amire jegyz& asszony hivatkozott: A képvisel-testilet zart
Ulést tart az érintett kérésére vélasztads, kinevezés, felmentés, vezetdi megbizas adasa, annak
visszavonasa, fegyelmi eljards meginditasa és allasfoglalast igénylé személyi Ggy targyalasakor.”
Kérdezi jegyz6 asszonyt, hogy ezek kozll melyiknek felel meg ez az eléterjesztés, mert véleménytk
szerint egyiknek sem.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: ezek szerint az a hatérozati javaslat, amit benydjtottak, nem egy
allasfoglaldsa a képviselé-testlletnek, mert kildnben allasfoglalast igényl6 személyi agy.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgarmester: Ugyrendben megadta a sz6t Gulyas képviseld drnak.




Gulyés Gergely Kristéf, képvisels: arra a részre nem tértek ki, hogy az érintett kérésére. Polgarmester
asszonyt kérdezi, hogy kéri-e a zart Ulés tartdsat, van-e valami takargatnivaldja az tgyben.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: azt, amit polgdrmester asszony elmondott az Ulés elején,
miszerint tartsak az Gtemet, egy kicsit nehézkes lesz, ha elkezdenek mondatokat elemezni, illetéleg
megprébalni réjonni, hogy melyik mondat hogyan flgg 6ssze, és a mondatrészek hogyan illeszkednek
egymashoz. Az ,allasfoglaldst igényld személyi gy targyaldsakor” résznél nincs ott, hogy az érintett
kérésére; ebben az esetben nem kell az érintett kérésére alkalmazni.

Gulyds Gergely Krist6f, képviseld: jegyz6 asszony majd nyilvan elmegy azokhoz a hatésdgokhoz, akik
ebben allast tudnak foglalni, de j6maga tovabbra is fenntartja azt a kérdést, hogy polgdrmester asszony
kéri-e a zart Ulés tartasét, van-e takargatnivaldja az Ugyben.

Vdradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: mivel az Motv. egyértelmiien eldirja, hogy zértan kell targyalni,
ezért nem tud ebben nyilatkozni.

Gulyas Gergely Krist6f, képvisel6: sajnalja, hogy takargatnivaldja van polgérmester asszonynak.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: kéri, hogy szavazzanak a napirendi pontok sorrendjérél.

Jelzi Gulyas képviseld drnak, hogy képvisel® Ur szavazés kdzben nyomta meg a szt kér gombot. Kéri,
hogy képvisel6 Ur tartsa be az SZMSZ-t, és a szavazas kdzben ne kérjen felszdlaldsra lehetbséget.
Harom esetben szavaztak zart Ulés elrendelésérdl.

Ugyrendben megadta a szét Gulyas képviseld urnak.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: polgarmester asszony tudja, hogy van napirendi sorrendre javaslata,
ugyanis azt polgarmester asszonynak elézetesen megkuldte: az elsé 66 db napirendi pont targyaldsara
tett egy sorrendi javaslatot frasban az Ulést megel6z6en. Ezt szeretné meger@siteni a képvisels-
testUleti Ulésen is, hogy az elsé 66 db napirendi pontot érintéen targyalasi sorrend javaslattal él. Kéri,
hogy polgdrmester asszony tegye fel ezt szavazasra.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: jelezte, hogy a képviseld Ur éltal benyujtott javaslatban a 49. és
a 20. sorszammal szerepl6 elSterjesztések sorrendjét meg kell cserélni, mert a 49. sorszdmunak meg
kell eléznie a 20. sorszamdt, mert annak alapjan lehet a 20. sorszamdrol szavazni.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: szeretne tovabba javaslatot tenni arra, hogy a polgdrmester asszony
altal javasolt sorrend szerinti 2. napirendi pontot téréljék, ugyanis a jobboldali képvisel6k altal
el6terjesztett koltségvetésbe a médositasokat atvezettek. Kérne arrdl dllasfoglalast, hogy miért kellene
a napirendi cserét megejteni, ha ki van mondva az, hogy a hatérozat jogszabalysérts; akkor egyébként
sem lehet figyelembe venni - akkor sem, ha életben van.,

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: pontosan azért kell targyalni réla, mert a 49. sorszdmu érinti a
20. sorszamut, és annak a figyelembevételével lehet réla szavazni, és nincs kimondva, hogy jogsértd.
Szeretné felhivni képvisel6 Ur figyelmét, hogy a korményparti képviseldk altal benyujtott kdltségvetési
javaslat nem tdrvényes, jogszerlen nem végrehajthatd, ezért én azt javasolja, hogy a hivatal altal
elbkészitett, konywvizsgalé altal megvizsgalt, jogszerlien benyljtott és elbkészitett koltségvetési
javaslatot tartsdk fenn a napirenden annak érdekében, hogy azok a szervezetek, amelyek ennek a
koltségvetés modositasnak a kovetkeztében tédmogatashoz vagy finanszirozashoz jutnak,
megkaphassak ezeket a finanszirozasokat. Azt gondolja, hogy kardcsony el6tt szamos szervezetnek,
szdmos kerlletinek nagy sziksége van ezekre a tdmogatasokra; nagy baj volna, ha nem tudnak
megkapni.

Ugyrendben megadta a szt Gulyas képviseld urnak.



Gulyds Gergely Kristéf, képviseld: a testlleti Ulés el&tt elhangzott fenyegetését is vildgosan értette; azt,
amit most is megerdsitett, hogy ha nem a polgarmesteri eléterjesztést szavazzak meg, akkor senki nem
fog pénzhez jutni. Ez a polgdrmester dnkényes dodntése. Megjegyezte, az elbterjesztésik megfelel
minden torvényességnek.

Tovabbé kkor arra tesz javaslatot, hogy a 49. napirendi pont keruljén a 20. napirendi pont elé; ezt a
médositast el tudja fogadni.

Véradiné Naszdlyi Marta, polgdrmester: a képvisel$ Ur &ltal kiosztott napirendi sorrend javaslatrél
fognak szavazni azzal a médosftassal, hogy a 20. napirendi pont elé bekerll a 49. napirendi pont.
Ugyrendben megadta a szét Molnarka képvisel® Grnak.

Molndrka Gébor Zoltén, képvisel8: képvisel6 Ur nem osztotta ki, polgdrmester asszonynak adta oda,
tehat nem tudja, hogy mirdl kellene szavazniuk.

Véaradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: 20 perc szlnetet javasol, mely alatt a képvisel8k megkapjak az
Uj sorrendet, illetve atszervezik a forgatokodnyveket is

Képvisel6 Ur az Ulés el6tt elkdldhette volna valamennyi képviseldnek is példdul, ahogyan minden mast
is elktldott valamennyi képviselének is. Az Glés el8tt a Polgarmesteri Hivatal az Glés lebonyolitésaval
kapcsolatos technikai feladatokkal volt elfoglalva. Megjegyezte, egyébként nem kell mentegetéznie; arra
tett javaslatot, hogy valamennyi képviselé megismerhesse ezt a javasolt napirendi sorrendet. Abban az
esetben, ha nem kivanjak, hogy a képvisel6k megismerjék a javasolt napirendi sorrendet, akkor nem
rendel el szlinetet, és akkor véleménye szerint az egész napirendi szavazasnak az érvényessége
megkérddjelezhetd.

A polgdrmester 20 perc sztinetet rendelt el.
SZUNET UTAN:
Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: a Képvisel6-testllet tagjai megkaptak a Gulyas képvisel6 dr
altal emlitett médosité javaslatot a napirendi sorrendre. Szavazasra tette fel a kiosztott napirendi
javaslatot. Jelezte, hogy tartézkodni fog a szavazas soran.
A képvisel6-testilet 9 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Budapest I. Kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete

867/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatdrozata
Budapest I. kertlet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testllete Glésének napirendjérdl

A Budapest |. kerilet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testilete a 2023. december 7-i
Ulésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

Nyilvanos ulésen:
1.  Kérdések, interpellaciék, kdzérdekd bejelentések, egyebek
2. Az ,Asztalka Cukrészda kérelmérdl” targyld interpellaciéra adott vélaszban foglaltak

kivizsgalasa
El6terjeszté: Timar Gyula elndk



10.

11.

12.

13.

A Népjoléti Kdzalapitvany tamogatéasai az |. kerlUletben él6knek” targyd interpellacié
kivizsgaldsa
Eléterjeszt8: Gulyas Gergely Kristof elndk

«Létszamvaltozasok a Polgdrmesteri Hivatalban® targyu interpellacié kivizsgélasa
El6terjesztd: Gulyas Gergely Kristof elndk

+Ruszwurm terasz haszndlat 2.0” targyu interpellacié kivizsgalasa
El6terjesztd: Gulyds Gergely Kristéf elndk

A Budapest |. Kerlleti Népjéléti Kbzalapftvany altal BDV/32393-1/2023. (gyiratszamon
benyujtott tamogatés iranti kérelem elbirélasa
El&terjesztd: Véradiné Naszélyi Marta polgarmester

Ruszwurm Vizsgélébizottsag tagjait érinté déntés meghozatala
Eléterjeszt®: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga. Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviseltk

Budapest I. keriilet Budavéri Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésérél sz616 2/2023. (II.
28.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

El6terjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timéar Gyula, Zsitnydk Janos képviseltk

A Budavari Onkormaényzat tulajdonéban lév6 lakésok elidegenitésének szabélyairdl sz616
1/2023. (ll. 23.) 6nkormanyzati rendelet médosftésa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budapest |. kerilet Budavédri Onkormanyzat m(kddésének és gazdalkoddsanak
atldthatésagard! sz4l6 16/2021. (V1. 14.) 6nkormanyzati rendelet modositasa

ElSterjesztd: Dr. S&ndor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel 6k

A Budapest I. Kertlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiiletének az dllamhéztartason
kivilre nydjtott forras dtaddsanak rendjérdl sz616 6/2022. (lll. 7.) dnkorményzati rendelete
mddositasa

EiGterjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Krist6f, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviselSk

A Budapest |. kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiletének a szocidlis és
gyermekjéléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nyujté ellatasokrél
sz6l6 6/2015. (II. 27.) 6bnkorményzati rendelete, valamint a Budapest |. Kerulet Budavari
Onkorményzat Képvisel6-testilete szervezeti és mdkddési szabdlyzataro! sz6l6 22/2022.
(Xl. 24.) rendelete médositasa és az ahhoz kapcsolédé jogszabalyszerkesztési okokbdl
szikséges dontések meghozatala

El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budapest I. Keriilet Budavari Onkorményzat tulajdondban &ll6 kozteriletek
hasznélatarél sz616 18/2020. (X. 7.) dnkormanyzati rendelete médositasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester



14.

15,

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25,

A Budapest |. kerilet Budavari Onkormdnyzat 4ltal elldtandd kdzmivel&dési
alapszolgéltatasok korérdl, valamint a feladatellatas formajarol, modjaré! és mértékérdl
sz616 24/2021. (X. 8.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

Elbterjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristéf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel8k

A Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasdggal kotétt kdzmlveldési
megdllapodas médositasa és kdzszolgdltatasi szerz6dés megkdtése

Eléterjeszté: Dr. Sadndor Péterné, Marschall Maté, Varga Déaniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel&k

Budavari Média és Varosmarketing Korlatolt Felel8sségl Tarsasag Felligyel® Bizottsaga
bizottsagi tagjait érintd déntések meghozatala

ElSterjeszté: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnydk Jdnos képvisel&k

A Budavari Média és Varosmarketing Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg Alapité Okirat
moédositdsdnak elfogadésa és annak érdekében végzett kdltségvetési dtcsoportositas
Ei6terjeszt®: Dr. Séndor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristéf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel6k

Az Orszaghaz u. 9. szam alatti ingatlannal kapcsolatos tulajdonosi dontések
ElSterjeszté: Dr. S&ndor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Krist6f, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviselk

A Varnegyed Ujsdg kiad6i jogainak Budavari Média és Varosmarketing Korlatolt
Felelésségli részére torténd dtadasa

El6terjeszté: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristéf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviselbk

A 331/2022. (X. 20.) 6nkormanyzati hatérozat hatdlyon kivil helyezése
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

A Lakastdrvényben biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntés
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Haldszbastya felsG kildtéterasz nyitvatartdsi rendjének és a belép&jegyek dijanak
megallapitaséara
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Beszamolé a Budapest Fovaros |. kerllet Budavari Polgdrmesteri Hivatal 2022. évi
tevékenységérél
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormdanyzat Képvisel6-testllete 2024. évi
munkatervének elfogadésa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Mérta polgarmester

A 2024, évi nyari és téli igazgatasi sziinet elrendelésérél a Budapest Févaros I. kerulet

Budavéri Polgérmesteri Hivatalban
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester
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26.

27.

28,

29,

30.

A Budapest F8varos [. kerllet Budavéri Polgérmesteri Hivatal, a Budapest I. kerUlet
Budavéri Onkorményzat Gazdasdgi M(szaki Ell4t6 és Szolgdlatd Szervezet, tovabba a
Budapest |I. keriilet Budavari Onkorményzat Egészségligyi Szolgélat 2024. évi éves
ellendrzési tervének j6vahagyasa

El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat 2023. évi kdzbeszerzési tervének
modositasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Méarta polgérmester

A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Sportkoncepcidja
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Logodi utcai idésotthon tovébbtervezése
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Mérta polgarmester

A Batthyany Lajos Altaldnos Iskola Gj tornaterme megvalésitdsa érdekében térténd
egyeztetések megkezdése
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Méarta polgarmester

31. A Budapest |. Kerlleti Toldy Ferenc utca 55. tarsashaz zoldteriletének hosszitavd
hasznositdsanak tamogatasa
Eléterjeszté: Molnarka Gabor Zoltan képvisel§

Zart Glésen:

32. A 1014 Budapest, Uri utca 22. B. lépcs6haz Il. emelet 1. szam0 lakés valés alapteriletének
megallapitdsa és az ahhoz kapcsol6dé lakasbérleti jogviszony rendezése
Elbterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

33. A 1011 Budapest, Iskola u. 31. fszt. 2. szam alatti lakds tulajdonjoganak cseréje iranti

kérelem
ElSterjesztd: Varadiné Naszdlyi Marta polgarmester

Nyilvanos Ulésen:

34

35.

36.

A Budavéri Lakasugyndkség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag 2024. évi lzleti
tervének elfogadésa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budavari Lakasugynokség Nonprofit Korlatolt Felelbsségli Tarsasag tOkeemelése, és
ezzel sszeflggésben a Tarsasdg Alapitd Okirata mddositasanak elfogadasa
El6terjeszté: Varadiné Naszdlyi Marta polgarmester

A Budavéri Lakasugyndkség Nonprofit Korldtolt Felel6sségl Tarsasag 2023. évi

BDV/13825-4/2023. Gigyiratszdmu tdmogatdsi szerz6dés mddositasa
El&terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester
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37.

38.

39.

40.

41,

42,

43,

45,

46.

47.

A Rudas Gy6gyfiird6 és Uszodaban térténd kedvezményes uszodabérlet biztositasara
vonatkoz6 2024. évi egylittmkddési keretszerz6dés megkdtése
El6terjesztd: Varadinég Naszalyi Marta polgarmester

A Budapest |. kerllet Somléi Gton lévé Mathias Corvinus Collegium Alapitvany
tehetséggondozdsi kdzpontjanak kivitelezési munkalataival kapcsolatos egyuttm(kodési
megéllapodés megk&tése

El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Brunszvik Teréz Budavéri Ovodék alapité okiratdnak médositasa
El6terjesztd: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester

A 1013 Budapest, Attila Gt 35. szdm alatti helyiség Budapest I. kerUlet Budavari
Onkorményzat Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgéltatdsi Kozpont részére torténtd
hasznélatba adasa, valamint a Budavari Szocidlis és Gyermekjéléti Szolgéltatasi Kdzpont
alapité okiratanak médositésa

El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Budavéri Kapu Behajtdsi Rendszert Uzemeltetd Korlatolt FelelBsségli Tarsaség
székhelyének athelyezése
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgadrmester

A Budapest |. Kerlileti Kézbiztonsagi Kozalapitvdny 2023-as év |. félévére nyujtott
tdmogatés elszdmoldsdnak elfogaddsa és a Budapest |. Kerlleti Kdzbiztonsagi
Kozalapitvany &ltal benyujtott tdmogatas iranti kérelem elbiralasa

ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Logodi utca 66. szamU ingatlanon taldlhaté tdmfalak felllvizsgalatdra vonatkozé
cselekvési terv jovahagyasa
El&terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

«20ld buszmegdllék” 16tesitése az |. keriilet tertletén
El6terjesztd: Varga Daniel képviseld

A Hunyadi Janos Ut forgalomszabalyozésa felGlvizsgalatdnak kezdeményezése
Eléterjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel8k

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Ostrom utcai kizarélagos varakozéhely kijelSlési
kérelmének véleményezése
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A kupakgydjté szivek leszerelése
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Zart Ulésen:

48,

A polgarmesteri tisztséggel jaré kotelezettségek teljesitése
El6terjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel6k
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Nyilvanos Ulésen:

49,

A 781/2023. (XI. 9.) bnkormanyzati hatarozat visszavonasa és a 1011 Budapest, Kapucinus
u. 9. szam alatti ingatlan tekintetében benyuijtott kérelemmel kapcsolatos dontés
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

50. A 1012 Budapest, Gy6z6 u. 11. szdm alatti ingatlan Budavéri Jatszétér Uzemeltetd

Kézhasznu Nonprofit Kft. részére torténd ideiglenes hasznélatba adésa, valamint a 1012
Budapest, Kuny Domokos u. 6. és a 1012 Budapest, Marvany u. 9. szam alatti ingatlanokra
kotétt hasznalati szerz8dés médositasa

ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Zart Ulésen:

51.

52.

53.

54,

A 1011 Budapest, F u. 37/A. foldszint 1. szdm alatti lakés bérbeaddsa
El6terjeszt6: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

A 1014 Budapest, Tancsics Mihaly utca 23. fszt. 1. szam alatti lakasra vonatkozé bérleti
jogviszony meghosszabbitésa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A 1012 Budapest, Attila Ut 125. fszt. 5. szdm alatti lakas bérbeadasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Violetta Bt. Mézeskaldcs Kavézé vendéglatd terasz célira benyujtott kozterUlet-
hasznalat iranti kérelmének elbiréldsa
El6terjeszt®: Varadiné Naszalyi Mérta polgédrmester

Nyilvanos dlésen:

35.

56.

57.

58.

59.

Az Attila Kbzhaszn( Alapitvany BDV/24509-3/2022. Ggyiratszdm( tdmogatasi szerz8dése
elszamolasanak elfogadésa és az Attila Kozhasznu Alapitvany éltal benyujtott, BDV/33138-
1/2023 (igyiratszdmu egyedi tdmogatasi kérelme elbirdlasa

Eléterjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A 1012 Budapest, Gy6z8 u. 5. szam alatti helyiségcsoport Budapest |. kerllet Budavari
Onkorményzat Egészségiigyi Szolgélata részére torténtd hasznalatba adasa, valamint a
Budavari Onkorményzat Egészségligyi Szolgélata alapité okiratdnak médositasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Az |. kerileti Hazgondnoksagi Korlatolt FelelGsségl Tarsasag altal benydjtott tdmogatés
irénti kérelem elbiraldsa

El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Lejart hatéridejd 6nkormanyzati hatdrozatok hatdridejének meghosszabbitdsa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Czaké utcai Sport- és Szabadid6kdzpont alapité okiratdnak mddositasa
El6terjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester
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60.

61.

A Szociélis kartya és Budavari Egészségkartya keretében nydjtott élelmiszervasarlas és
gyégyszervasarlas téargyaban kotendd egylttm(ikédési megéallapodasok megkotése
ElSterjeszt6: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A polgarmester beszamol6ja a képviseld-testileti lések kdzdtt végzett munkajardl
Eléterjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

Zart Ulésen:

62.

63.

64,

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72

A 1013 Budapest, Attila (t 39. fszt 2. szam alatti lakasra vonatkozé bérleti jogviszony
meghosszabbitasa
ElSterjeszt6: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

A Déli palyaudvar terUletén torténd ingatlanrendezés
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Méarta polgarmester

Szliletési tdmogatds megdllapitdsa iranti kérelmet elutasité hatarozat ellen benydjtott
fellebbezés elbiralasa
ElGterjesztd: Fazekas Csilla elndk

A 1014 Budapest, Uri utca 24. szdm alatti épiletben taldlhaté padlastérre vonatkoz6
jogviszony rendezése
El6terjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

Az Atlasz Busz Kft részére kbzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22823-4/2023 szamu
hatérozat ellen benyuijtott fellebbezés elbiralasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

Az Atlasz Busz Kft részére kbzigazgatési szankciét megéllapfté BDV/22938-4/2023 szamu
hatérozat ellen benytjtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Bencze Tibor részére kbzigazgatasi szankciét megallapité BDV/22393-8/2023 szamu
hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbirélasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Bencze Tibor részére kézigazgatési szankciét megallapitdé BDV/22401-8/2023 szamu
hatdrozat ellen benytjtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Budazo Utazési és Oktatasi Kft. részére kbzigazgatasi szankciét megallapité BDV/22445-
6/2023. szamu hatdrozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Budazo Utazési és Oktatasi Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapfté BDV/22474-
6/2023. szdm hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Budazo Utazasi és Oktatési Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megallapité BDV/22491-

6/2023. szdmU hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz&
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A BUDAZO Utazési és Oktatasi Kft részére kozigazgatasi szankciét megéllapité
BDV/22520-6/2023 szdmU hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbirélasa
El6terjeszts: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

A BUDAZO Utazési és Oktatasi Kft részére kozigazgatdsi szankciét megallapitd
BDV/22548-6/2023 szamU hatédrozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzé

A BUDAZO Utazasi és Oktatasi Kft részére kozigazgatasi szankciét megdllapitd
BDV/22563-6/2023 szamU hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
Elterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A BUDAZO Utazdsi és Oktatasi Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megallapitd
BDV/22571-6/2023 szamu hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A BUDAZO Utazédsi és Oktatdsi Kft részére koézigazgatdsi szankciét megallapité
BDV/22579-6/2023 szamu hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
Elbterjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A BUDAZO Utazasi és Oktatasi Kft részére kozigazgatdsi szankciét megéllapitd
BDV/25701-3/2023 szamU hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Csizmadia Gabor részére kdzigazgatdsi szankciét megdllapitd BDV/22099-5/2023.
szamU hatdrozat ellen benytijtott fellebbezés elbirdlésa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

Az Euroguide Coach and Travel Kft. részére kdzigazgatési szankciét megéllapitd
BDV/22396-4/2023 szam( hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

Az Euroguide Coach and Travel Kft részére kozigazgatasi szankciot megallapitd
BDV/22405-4/2023 szamu hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbirdlasa
El6terjesztd; Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A FIVE STARS Kft. részére kozigazgatasi szankciét megéllapfté BDV/22962-6/2023 szamu
hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbirélasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzé

A Fénixbusz Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megdllapité BDV/23367-4/2023 szamu
hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

A Gézabusz Travel Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22374-4/2023
szamu hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbiraldsa
Elbterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

A Gézabusz Kft. részére kézigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22400-4/2023 szdmu
hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El8terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6
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A Gézabusz Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megdllapité BDV/22406-4/2023 szamd
hatarozat ellen benyUijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

A Gézabusz Travel Kft. részére kdzigazgatdsi szankciét megéllapité BDV/22428-4/2023.
szam( hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralas
El6terjeszt8: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Halasi Istvan részére kozigazgatasi szankciét megdllapité BDV/22102-5/2023. szamu
hatérozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralds
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

Az INFINITOURS Kft részére kézigazgatdsi szankciét megéllapité BDV/22907-4/2023
szamu fellebbezés ellen benydijtott fellebbezés elbirélésa
Eltterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

Az INFINITOURS Kft. részére kézigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22961-4/2023
szdmu hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés elbirdlasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

A Kolldrbusz Kft. részére kézigazgatési birsdgot megéllapité BDV/22369-4/2023 szamu
hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

A Kollarbusz Kft. részére kdzigazgatasi szankciot megallapfté BDV/22408-4/2023 szamu
hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El8terjeszts: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz&

A Kons-Tans Tours Kft. részére kdzigazgatdsi szankciét megéllapité BDV/22372-4/2023
szdmu hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbirélasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Kons-Tans Tours Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22381-4/2023
szamu hatarozat ellen benydjtott fellebbezés elbiraldsa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz$

A Kons-Tans Tours Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22407-4/2023
szadmu hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Kons-Tans Tours Kft. részére kdzigazgatdsi szankciét megéllapité BDV/22414-4/2023.
szdmU hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbirélasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

A Kons-Tans Tours Kft részére kbzigazgatasi szankciét megallapité BDV/22832-4/2023

szamu hatarozat ellen benytjtott fellebbezés elbirélésa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz§
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98. A Kons-Tans Tours Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megallapité BDV/22834-4/2023
szdmu hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralésa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

99. A Kons-Tans Tours Kft részére kdzigazgatasi szankci6t megallapité BDV/22890-4/2023
szamu hatérozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

100.A Kons-Tans Tours Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22955-4/2023
szamuU hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El8terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

101.A Kons-Tans Tours Kft részére kdzigazgatési szankciét megdllapité BDV/23773-4/2023
szamu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbirélasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

102. A Nagy Travel Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22681-4/2023 szamu
hatdrozat ellen benyjtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

103.A Nagy Travel Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22685-4/2023 szamd
hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralés
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

104. A Nagy Travel Kft részére kozigazgatasi szankciét megallapité BDV/22686-4/2023 szamd
hatérozat ellen benyuijtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

105. A Nagy Travel Kft részére kbzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22824-4/2023 szamu
hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbirélésa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

106.A Nagy Travel Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22879-4/2023 szamu
hatarozat ellen benydjtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

107.A Nagy Travel Kft részére kozigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22882-4/2023 szdmd
hatérozat ellen benydijtott fellebbezés elbirélas
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

108.A Nagy Travel Kft részére kbzigazgatési szankciét megéllapitd BDV/22911-4/2023 szamu
hatérozat ellen benyuijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

109.A Nagy Travel Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megallapité BDV/22917-4/2023 szamu
hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

110.A Nagy Travel Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22937-4/2023 szamu

hatdrozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8
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111. A Nagy Travel Kft. részére kozigazgatasi szankciét megéllapité BDV/23277-4/2023 szamu
hatarozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

112. A Nagy Travel Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/23282-4/2023 szamu
hatérozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

113.A Nagy Travel Kft részére kozigazgatasi szankciét megallapité BDV/23306-4/2023 szamu
hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbirélasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

114. A Nagy Travel Kft részére kozigazgatési szankciét megéllapfté BDV/23307-4/2023 szamu
hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

115.A Nagy Travel Kft részére kozigazgatasi szankciét megdllapité BDV/23372-4/2023 szamu
hatarozat ellen benydjtott fellebbezés elbirdlasa
Eléterjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

116.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatasi szankci6t megdllapité BDV/22688-4/2023
szamu fellebbezés ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

117.Az Orange Coach Kft részére kodzigazgatasi szankciét megdllapité BDV/22689-4/2023
szamu fellebbezés ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

118.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatasi szankciét megallapité BDV/22691-4/2023
szamU fellebbezés ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
Elbterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz§

119.Az Orange Coach Kift részére kdzigazgatasi szankciét megdllapité BDV/22695-4/2023
szdmu fellebbezés ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz&

120.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megdllapité BDV/22828-4/2023
szamu fellebbezés ellen benyujtott fellebbezés elbiraldsa
Eléterjeszt8: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz$

121.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatasi szankciét megallapité BDV/22885-4/2023
szam fellebbezés ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

122.Az Orange Coach Kft részére kozigazgatési szankciét megéllapité BDV/22901-4/2023
szam( fellebbezés ellen benydjtott fellebbezés elbirlésa
El6terjeszts: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

123.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megdllapfté BDV/22503-4/2023

szamu fellebbezés ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

18



124.Az Orange Coach Kft részére kozigazgatasi szankciét megéllapité
szamu fellebbezés ellen benyujtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

125.Az Orange Coach Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megdllapité
szamu hatarozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El8terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

126.Az Orange Coach Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megallapité
szdmu hatérozat ellen benydijtott fellebbezés elbirdlasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

127.Az Orange Coach Kft. részére kozigazgatasi szankciét megallapité
szamU hatérozat ellen benydijtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

128.Az Orange Coach Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité
szamu hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbirélasa
El8terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

129.Az Orange Coach Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapitd
szému hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

130.Az Orange Coach Kft. részére kdzigazgatési szankciét megéllapito
szdmu hatarozat ellen benyuijtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

131.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapitd
szamu hatdrozat ellen benydijtott fellebbezés elbirélasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

132.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megéllapit6é
szamu hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

133.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatési szankciét megéllapitd
szamu hatérozat ellen benyuijtott fellebbezés elbirdlasa
Elbterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

134.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité
szdmu hatérozat ellen benyuijtott fellebbezés elbirdlasa
Eléterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

135.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatasi szankciét megdllapité
szamu hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbirélasa
Elbterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

136.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatasi szankciét megallapitd

szdmu hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbirdlasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6
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137.Az Orange Coach Kft részére kbzigazgatdsi szankciét megdllapité BDV/23371-4/2023
szamu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiraldsa
El6terjeszt8: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

138.Az Orange Coach Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megdllapité BDV/23373-4/2023
szamU hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

139.A Szekeres Busz Kft. részére kdzigazgatdsi szankciét megallapité BDV/22370-4/2023
szamu hatdrozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

140.A Szekeres Busz Kft. részére kdzigazgatdsi szankciét megéllapité BDV/22371-4/2023
szamuU hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

141.A Szekeres Busz Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22377-4/2023
szamu hatdrozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

142.A Szekeres Busz Kft részére kdzigazgatdsi szankci6t megéllapité BDV/22408-4/2023
szamU hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

143.A Szekeres Busz Kft részére kbzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22412-4/2023
szamu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszts: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

144.A Szekeres Busz Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22416-4/2023.
szamu hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz$

145.A Szekeres Busz Kft. részére kdzigazgatdsi szankciét megallapité BDV/22430-4/2023.
szamu hatarozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjeszts: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzé

146.A Szekeres Busz Kft. részére kozigazgatdsi szankciét megéllapité BDV/22431-4/2023.
szamu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

147.A Szekeres Busz Kft. részére kdzigazgatési szankciét megallapité BDV/22433-4/2023.
szamu hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

148.A Szekeres Busz Kft részére kozigazgatdsi szankciét megallapité BDV/22827-4/2023

szamu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralésa
El6terjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz§
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149.A Szekeres Busz Kft részére kozigazgatasi szankci6t megallapité BDV/22840-4/2023
szdmu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiraldsa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

150.A Szekeres Busz Kft részére kdzigazgatasi szankci6t megdllapité BDV/22886-4/2023
szamu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralas
El8terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

151.A Szekeres Busz Kft részére kozigazgatdsi szankci6t megéllapfté BDV/22888-4/2023
szam( hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbirélasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

152. A Szekeres Busz Kft részére kdzigazgatési szankciét megéllapité BDV/22902-42023 szamd
hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbiraldsa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

153.A Szekeres Busz Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéliapité BDV/22914-4/2023
szamu hatarozat ellen benyujtott fellebbezés elbirdlasa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

154.A Szekeres Busz Kft részére kdzigazgatdsi szankciét megéllapité BDV/22940-4/2023
sz&mu hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbirdlasa
Elbterjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

155.A Szekeres Busz Kft részére kodzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/23308-4/2023
szamU hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
Ellterjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

156.A Tlzpenge Kft. részére kdzigazgatdsi szankciét megallapité BDV/22399-6/2023 szdmU
hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbirdlas
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

157.A Tldzpenge Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22831-4/2023 szamu
hatéarozat ellen benydjtott fellebbezés elbirdlasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

158.A Tdzpenge Kft részére kozigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22904-4/2023 szamUi
hatdrozat ellen benydijtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

159.A Tdzpenge Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/22944-4/2023 szamu
hatérozat ellen benydjtott fellebbezés elbirdlasa
El6terjeszt6: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

160.A Tlzpenge Kft. részére kdzigazgatasi szankciét megdllapité BDV/23272-4/2023 szdmu
hatérozat ellen benyuijtott fellebbezés elbiralasa
Eléterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz8

161.A Varga 2004 Kft. részére kdzigazgatasi szankcidt megdllapité BDV/22413-4/2023. szam(

hatérozat ellen benyuijtott fellebbezés elbirdlasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd
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162.A Varga 2004 Kift részére kdzigazgatési szankciét megallapité BDV/22956-4/2023 szamu
hatarozat ellen benydijtott fellebbezés elbirdlasa
Eléterjeszté: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

163.A Varga 2004 Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/23287-4/2023 szdmu
hatdrozat ellen benydjtott fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt®: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

164.A Varga 2004 Kft részére kdzigazgatasi szankciét megéllapité BDV/23370-4/2023 szamu

hatérozat ellen benyujtott fellebbezés elbiraldsa
ElSterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

1. Kérdések, interpellaciok, kdzérdekl bejelentések, egyebek
(A kérdések, interpellaciok az elbterjesztés mellékletei.)
Véradiné Naszélyi Méarta, polgarmester: hataridében interpellaciét nydjtott be a polgarmesterhez

Fazekas Csilla képviseld a ,Zamardi Gdilé turnusbeosztasa” targydban
Megadta a szdt képviseld asszonynak az interpellécidja ismertetésére.

Fazekas Csilla, képvisel®: idén nyaron felmerllt mar kérdéskent, hogyan fordulhatott el6, hogy a szezon
kozepére meghirdetett nagycsalados turnusban rengeteg szabad féréhely volt a Zamardi Gdulében, a
tdbor kihasznaltsdga meglep6en nagyon alacsony volt. Az Udulé kdzvetlendl a Balaton déli partjan
helyezkedik el, és kivald lehet8séget biztosit az |. kerlletben él8knek kedvezményes nyaralasra,
rdadasul a képvisel6-testllet altal biztositott forrasokbdl idén szamos fejlesztésre is sor kerdlt, példaul

.

hazak, lakészobak felljitasa, konyha korszer(isitése, U kerékparok és supok vasarlasa, napozéterasz és
partszakasz feldjitasa, fak atvizsgaldsa, kertrendezés. A lakossagi visszajelzések alapjan az Udulébe
mindig nagy a tuljelentkezés, igy idén valdszinlleg a szervezéssel, meghirdetéssel lehetett probléma,
hiszen a helyszin tokéletes lehetéséget kinal a teljes kikapcsolddashoz kedvezményes aron. A vizparti
telken strandolds, napozds mellett a vendégeknek lehet8séglk van tobbek kdzétt grillezésre,
kerékpdrozédsra, sup-ozasra vagy ping-pongozasra is. Mindnyajuk érdeke az lenne, hogy az egyre
szépulé Balaton parti Udul6n toltdtt nyaralast minél tdbb 1. kerlleti élvezhesse. A visszajelzések alapjan
Kordbban kiszamithatébb volt, hogy a nydron mikor mehetnek a kerUleti nyugdijasok vagy éppen a
csaladosok. Kérdezi polgdrmester asszonyt, hogy mekkora kihasznaltsaggal zajlottak az idei kerileti
nyugdijasoknak, gyerekes csalddoknak és nagycsalddosoknak meghirdetett turnusok kulon-kdlén, és
mi az oka annak, hogy a szabad féréhelyekrdl nem vagy csak az utolsé pillanatban kaptak tdjékoztatast

az . kerUletben él6k. Vérja szives valaszat.

Véradiné Naszalyi Marta, polgérmester: a Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-
testllete Népjoléti, Oktatasi, Kulturlis és Sport Bizottsaga, aminek képviseld asszony az elntke, aprilis
24-1 (lésén dontétt a Zamdérdi 0dUlS igénybevételére vonatkozd turnusbeosztasrél, valamint a
jogosultségi, Udulési feltételek jovahagydsardl és az igénybevételért fizetendd téritési dijakrdl. A
jelentkezések elbiralasa a 315/2023-as bizottsagi hatarozat 3. szamu melléklete szerint meghatarozott
szempontrendszer alapjan tortént. Elényt élveztek azok a csaladok, akik az el6z6 évben nem voltak az
Udul8ben nyaralni. A jogosultsdg, a szocidlis raszorultsdg igazoldsdhoz kotelezen csatolandd
dokumentumokat az igénybevevknek csatolniuk kellett. Ennek hidnydban a nem szocialisan raszorulé
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célcsoport szdmara meghatarozott, megdllapitott téritési dijat kellett megfizetni. Az elbirélas sorén a
raszorulé csalddok részeslltek elényben. A csalddosok esetében a Népjoléti, Oktatasi, Kulturdlis és
Sport Bizottsag hatarozataval elfogadott aldbbi turnusok voltak az idei évben: jllius 8-15-ig
nagycsaladosok, julius 22-28-ig gyerekes csaladok, augusztus 12-18-ig gyerekes csaladok, augusztus
12-26-ig nagycsalddosok. 2023-ban 6sszesen négy turnus &llt rendelkezésre a csalddosok szamara,
amelyb6l harom turnus maximalis Iétszdmmal m(kodott; az elsd, a julius 8-15. napja kozotti
idészakban |év6é nagycsalados turnus esetén volt szabad féréhely, mivel Osszesen hét csalad
jelentkezett. Az Ures férbhelyek elsé kérben a koztisztvisel6k kérében lettek meghirdetve, majd a
Facebook-on is meghirdetésre kerdltek mindenki szdmara. A tdbbi hdrom csalddos turnus maximalis
létszammal mikodott. Julius 22-28. koézotti idészakban, valamint augusztus 12-18. kdzotti idészakban
megrendezett turnusban 23-23 csalad tudott nyaralni az (dul6t teljesen kihasznalva, mig az utolsd,
augusztus 19-26. kozotti idészakban 1év8 turnusban még tuljelentkezés is volt. Az utolsé turnusbdl
kimaradd nyolc csaladnak felajanlottak a masik harom csalados turnus idépontjait, amelybdl két csalad
esetében nem volt j6 az idépont, a tobbi csaldd pedig nem jelzett vissza. Az a tapasztalatuk, hogy mig
a 2022. évben pont a julius elejei turnusok voltak népszerlek, az idén inkabb az augusztusi idépontok,
turnusok. Minden évben szeretnék a kilonbozé csoportok szdméra lehetévé tenné a nyari
kedvezményes vagy ingyenes Udulési lehetdséget, de sajnos tUl révid a nyar, és nagyon nehéz minden
csoport igényeinek megfelelni. Fontosnak tartjak, hogy a raszorulé és nagycsalados turnusokon kivil
az intézményeik kozalkalmazottjai és koztisztviseléi szaméra is lehetévé tudjdk tenni a nyugodt,
kedvezményes pihenést. Mindkét id6s turnus maximalis kihasznaltsdggal futott; az idések turnusaban
a létszam az idGskor sajatossagai kdvetkeztében kevesebb, mint a csalddos turnusokban, mivel
tébbnyire egyedulallé és egyedul él6 id&sek vették igénybe az Udul6t. Egy szobaba csak hazasparokat
vagy élettarsakat, esetleg barati viszonyban |év6 szépkorlakat tudnak beosztani, ezért tlinhet, Ugy
mintha nem teljes kapacitason lett volna az Udilé. Minden idds jelentkezd igénybe tudta venni az
adulét, senki nem kerUlt elutasitésra. Az dsszlétszam turnusonként az alabbiak szerint alakult: janius
5-12. kézotti id6szakban 35 f6, augusztus 29. és szeptember 5. kdzétti id6északban 39 6. Osszesen 11
darab fahaz és 23 darab kéhaz van a Zamardi Gdulében. Kéri a valasza szives elfogadasat.

Fazekas Csilla, képvisel6: megkdszonte a vélaszt. Nem meglepd, hogy nem kapott pontos szazalékos
adatokat, ami szerepelt is a kérdésben. A 35 és 39 f6 kapcsan, amit emlitett, megjegyezte, ha jél tudja,
a Zamardi Udulé befogaddképessége 110 f8s, tehat azt gondolja, hogy ez egy nagyon alacsony szam.
Amiatt sem tudja elfogadni a valaszt, mert azt gondolja, hogy j6 lenne megoldast talalni arra, hogy minél
tobb I. kerUleti élvezhesse a Zamardi Udul6t, esetleg elgondolkodni azon, hogy nem &prilis végén jénne
be a Népjdiéti Bizottsdg Ulésére az az elfterjesztés, amit a hivatal allit 6ssze a turnusbeosztasrol,
hanem esetleg kordbban. Tébb szUl6tdl azt a visszajelzést kapta, hogy sokakndl mar januarban, év
elején be kell osztani és jelezni kell a munkaltaté felé a szabadsagot. Esetleg el lehetne gondolkodni a
szempontrendszeren is, a jogosultsagi feltételeken, hogyan tudnanak szélesiteni a kért. Es az is tény,
hogy arrdl, hogy egyébként szabad férdhelyek vannak - réadasul a nagycsalddos turnusnal rengeteg
szabad féréheiy volt - arrél sem id6ben, sem eléggé széleskorli mddon és hatékonyan nem
tajékoztattak a kerlletben él6ket. A szabad féréhelyek feltdltésérél véleménye szerint idében lehetne
gondoskodni. Tehat nem tudja elfogadni a valaszt.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: ha a nagycsalddos turnusba jelentkez&knek felajanlijdk a méasik
idépontot, mivel tdljelentkezés van az egyik turnusban, és nem jeleznek vissza, akkor nyilvanvaléan csak
azutan tudjak felajanlani masoknak az Gresen maradt helyeket, miutan sikerdlt tisztdzni, hogy 6k nem
szeretnék azt az idépontot. Elsésorban a nagycsaladosok szdméra sz6l6 turnust a nagycsalddosoknak
ajanlottuk fel. Es ahogyan mondta, 1 db fahaz és 23 db kéhaz van, ami akarhogyan is szdmoljak, 34 db,
tehat az, ha 35 f6 id6s ember van, akikrdl leirtdk, hogy szobanként egyedul vannak vagy 39 6 id6s
ember van, akkor ez maximalis kihasznaltség, és szadzalékosan is elmondta, hogy ha maximalis
kihasznaltsag van, az 100%-ot jelent. De akkor szeretné ezt egyértelmiisiteni: a maximélis kihaszndltsag
100%-ot jelent az olvasataban.
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Mivel képvisel6 asszony nem fogadta el a vélaszt, kéri a képviseld-testiletet, hogy szavazzon arroél, hogy
elfogadja-e a valaszt, amelyben a maximalis [étszamot 100%-nak tekintik.

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete
868/2023. (XIl. 7.) dnkorményzati hatarozata
az interpellacidra adott valasz elfogadasardl

Budapest |. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testllete 6 igen, 8 nem szavazattal nem
fogadja el Véradiné Naszalyi Méarta polgarmester Fazekas Csilla képviselé ,Zamardi Gduld
turnusbeosztasardl” targya interpellaciéjara adott valaszat.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: kéri képviseld asszonyt, hogy jeldlje meg, hogy melyik bizottsag
vizsgélja ki az interpelldcidra adott valaszt és mely hataridével, hogy a maximalis 100%-ot jelent-e vagy
sem.

Fazekas Csilla, képviseld: megjegyezte, Ugy tudja, hogy polgadrmester asszonynak viszontvalaszra nincs
lehet6ség; madsrészt a kérdésre: az okokra vonatkozdéan nem kapott egyértelmdi valaszt, ezert azt
szeretné, hogy a Népjoléti, Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag vizsgalja ki a kérdést. Aleindk Urnak at
fogja adni az Ulésvezetést. A hataridd a kdvetkezd rendes testlleti Ulés legyen.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel, hogy a Népjéléti, Oktatasi, Kulturalis és
Sport Bizottsag aleindke vezetésével vizsgélja ki a kbvetkezd rendes testlleti Glésre azt, hogy 100%-¢ a
maximum.

A képvisel6-testUlet 8 igen, 1 nem szavazattal, 4 tart6zkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Budapest |. Keriilet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testilete

interpellacié kivizsgalasara bizottsag kijelolésérd|

Budapest I. Kerulet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testllete Ugy hatdroz, hogy kijeloli a
Népjoléti, Oktatasi, Kulturélis és Sport Bizottsagot Fazekas Csilla képviseld ,Zamardi GdUIS
alelnokét a bizottsagi Ulés levezetésére.

Hatarid&: soron kdvetkezé rendes képvisel&-testUleti Glés

Felelds: Népjoléti, Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag elndke

Végrehajtasért felelés: Népjoléti, Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: interpellaciét nyljtott be a polgarmesterhez Gulyas Gergely
Kristéf képviseld a ,BP/2800/00620-1/2023. szamu térvényességi fellgyeleti birsag” targyaban,.
Megadta a sz6t képvisel§ Urnak az interpelldcidja ismertetésére.

Gulyas Gergely Kristof, képviseld: a Gazdasagi és Jogi Bizottsag elndkeként, 2023. november 7-én
korabbi megkeresései nyomén tajékoztatdst kapott a Kormanyhivataltél. A tdjékoztatasbdl kiderdilt,
hogy a Korményhivatal 2023-ban a Budavari Onkorméanyzat részére torvényességi felhivast 6t
alkalommal, szakmai segftségnydijtast 19 alkalommal bocséatott ki, térvényességi fellgyeleti birsagot
pedig harom alkalommal allapitott meg. A tajékoztatasbdél kiderult tovabba, hogy a BP/2800/00874-
1/2022. szdamu hatarozatban megallapitott 193 250 Ft dsszegd torvényességi felligyeleti birsagot a
Budavéari Onkorményzat megfizette. A Kormdnyhivatal ezt kévetden még két alkalommal dontétt
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torvényességi fellgyeleti birsag kiszabasarél: 2023. jllius 6. napjdn a BP/2800/00387-1/2023
UgyiratszamU hatédrozataban 386 500 Ft Osszegli birsédgot szabott ki, amelynek megfizetésére
hataridében sor kerdlt, illetve 2023. oktéber 10-én szintén 386 500 Ft birsdgot szabott ki a
Kormanyhivatal az énkormanyzatra kerdlt sor, amelyet nem fizetett meg ezidéig az 6nkormanyzat.
Polgarmester asszony a Kormanyhivatalhoz benyujtott keresetében a Févérosi

Torvényszéktél a hatérozat megsemmisitését kéri. Sorozatos torvénysértései miatt tehdt 2022 6ta
Osszesen 966 250 Ft-ra blntették az I. kertletet. Véleménye szerint mindnyéjan egyetértenek abban,
hogy ez a kozel egymillié forint jobban is hasznosulhatott volna. E tények alapjan kérdezi polgdrmester
asszonytdl, hogy miért tajékoztatta félre a képvisel6-testlletet a kiszabott birsagokrél, nem tartja
aggalyosnak, hogy sorozatos jogszabdlysértései mar birsdgokban megnyilvanulnak, és ezaltal kart
okoznak az |. kerUletnek. Vélaszait tlrelmetlendl vérja.

Véradiné Naszélyi Mérta, polgarmester: képvisel$ Ur az elsé kérdése az volt, hogy miért tajékoztatta
félre a képviselS-testlletet a kiszabott birsdgokrél. Szeretné jelezni, hogy pontosan téjékoztatta a
képviseld-testlletet. Képviseld Ur kérdése igy szolt idézve: ,Kapott-e birsagot On, a jegyz6 és/vagy a
Polgarmesteri Hivatal a Kormanyhivataltél; ha igen, miért, hanyszor és milyen ésszegben.” Jelezte, abbdl
a feltételezésbdl indul ki, hogy képvisel6 Ur pontosan tudja, hogy mi a kilonbség a Budavari
Polgérmesteri Hivatal és a Budavari Onkormanyzat kozott. Sajnélja, ha a kérdése ezt nem igazolta
vissza. Jomaga képvisel® Ur kérdésére vélaszolt. Az dnkorményzat valdban kapott birsédgot; egyrészt a
Korméanyhivatal &prilis 20. napjan kérte, hogy 3 munkanapon belll nyilatkozzon, hogy Timar Gyula
képvisel® Urnak a vételi jog jogosultjait érintd adatok megismerésére irdnyuld tajékoztatds kérésére
hataridében, az igényelt formaban és médon, valamint minden részletre kiterjedéen vélaszt adott-e. A
mésik kormanyhivatali megkeresés aprilis 21-én érkezett, melyben a Kormanyhivatal a jegyz6tél azt
kérte, hogy kildje meg a Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és M(ikddési Szabdlyzatat 3 munkanapon
belll. Valoban az igaz, hogy a megkeresés teljesitése nem tortént meg a jelzett 3 munkanapon belll,
hanem aprilis 25. helyett majus 25-én, illetve mivel a hivatalnak nem volt érvényes SZMSZ-e, csak annak
elkészultét kovetden. De a Kormanyhivatal a sajatos mérlegelési jogkdrében gy itélte meg, hogy ez a
késedelem jelent6sen hatraltatta 6t abban, hogy az augusztus 30-&n kibocsatott torvényességi felhivas
Osszedllitdsat elvégezze. Kérdés, hogy mennyiben lehet elfogulatlannak, objektivnek értékelni ezt a
Kormanyhivatal részérdl, mely hivatal augusztus utolsé napjén kildte meg azt a felhivasat, melynek
elkészitését jdmaga az aprilis, tiz napos mulasztasaval veszélyeztetett; valdban ez hatraltatta-e volna a
Kormanyhivatalt. Mindennek az egész eljdrasnak alapja a tisztelt interpellacidt benydijtd képviseld
kezdeményezése a sajat 6nkormanyzata ellen.

A masik kérdése az volt, hogy ,Nem tartja-e aggalyosnak, hogy sorozatos jogszabalysértései mar
birsagokban megnyilvanuld kart is okoznak az | kerlletnek?” Szeretné jelezni, hogy a birsag
alkalmazasa, megallapitdsa, mértéke, mint ahogyan mar emlitette, a Kormanyhivatal mérlegelési
jogkorébe tartozik - ellentétben a torvényességi felligyelet egyéb eszkdzeivel, mint példaul a
torvényességi felhivassal, csak a birség esetében van arra lehetéség, hogy azzal szemben jogorvoslattal
élienek. A masodik birsagold hatdrozattal dsszeflggésben vérja a kozigazgatasi birésag dontését, hogy
valéban jogszabalysértd volt-e. Ami viszont egyértelmlen kart okoz az dnkorményzatnak, az az, hogy a
kormanyparti képvisel6k nem szavaztak meg a helyiségbérleti palyazatot, amely nagysagrendileg havi
6 millioé Ft bevételkiesést jelent az &nkormanyzatuknak. Addig is kéri képvisel6 urat, mint a
Korményhivatalba bejératos személyt ezek szerint, hogy az Ujabb eljarasok kezdeményezése mellett
azt is tudakolja meg, hogy a Kormanyhivatal az Alaptorvényben meghatérozott felligyeletét mas
dnkormanyzatokkal szemben is ugyanilyen kovetkezetesen érvényesiti-e. Kéri a vélasza elfogadasat.

Gulyés Gergely Kristdf, képvisel6: azt gondolja, hogy a felsoroldsabdl egy dolog vildgosan latszik;
polgarmester asszony sorozatosan térvényt sért, jogszabalyokat sért, és ezt megallapitotta a felettes
térvényességi szervik is. Ezt két esetben polgarmester asszony sem kritizalta meg, hanem sz6 nélkul
befizette a birsdgot. A birsagokon kivlul lathatjak, hogy nem csak ilyen szankcidkat alkalmazott az
onkormanyzattal szemben a Kormanyhivatal, hanem a sorozatos tdrvényességi felhivasok és szakmai
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segitségnyljtasok is ilyen szankciénak minéstinek. Egy mondattal ki kell, hogy még térjen polgarmester
asszony aljas rdgalmazéséra a helyiség palyazattal kapcsolatban; kéri, hogy tegyék tisztdba azt, hogy
polgarmester asszony Ugy akartak elfogadni ezt a palydzatkiirast, hogy olyan helyiségeket akartak kiirni,
amelyre az el6z6 pélyazati ciklusban senki nem jelentkezett, és polgdrmester asszonyék a karacsonyi
idészakban akarték ezt megpalyaztatni, aminek a benyujtasi ideje januar 15. lett volna, tehat j6 eséllyel
ugyanugy jartak volna, hogy kifrjék ezeket a helyiségeket, és senki nem palyazott volna ezekre. Ennél
sokkal dtgondoltabb koncepcié mentén kellene, hogy haladjon az 6nkormanyzat tovabb - kifejezetten
azért, mert olyan helyiségek is bekerUlhetnek most mar ebbe a palydzatba, amelyet példaul a
Lakastigynokség a tulajdonosi dontés ellenében példaul nem vett ki; ezt is tudjak hasznositani majd,
ha a kovetkezd bizottsagi Ulésen megfelelé mddon kiirjak ezt a pélydzatot. Polgdrmester asszony
valaszat nem tudja elfogadni, mert tovabbra is félrebeszél s szandékosan félretajékoztatja a képvisels-
testUletet. Most mar véleménye szerint konkrét bizonyitékuk van arra, hogy polgarmester asszony a
sorozatos torvénysértéseivel kart okoz ennek az dnkormanyzatnak. Ideje volna, ha abbahagyna ezt a
torvénytelen mikddést, és elkezdene végre négy és fél év utan a kerdletért dolgozni.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: mivel képviseld Gr nem fogadta el a valaszt, kéri szavazzanak
vélasz elfogadasardl.

Budapest |. Kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete
870/2023. (XIl. 7.) nkormanyzati hatarozata
az interpellaciéra adott valasz elfogadasardl

Budapest |. Kertlet Budavéri Onkormanyzat Képviselé-testllete 6 igen, 8 nem szavazattal nem
fogadja el Véradiné Naszdlyi Marta polgdrmester Gulyds Gergely Kristdf képviseld
,BP/2800/00620-1/2023. szamu torvényességi fellgyeleti birsag” targyl interpellaciéjara adott
vélaszét. '

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: kéri képvisel§ urat, hogy jeldlie meg, hogy melyik bizottsag
vizsgélja ki az interpellaciéra adott valaszt és mely hataridSvel.

Gulyds Gergely Krist6f, képvisel8: nagyon szivesen dtadnd a feladatot a Pénzlgyi- és Ellendrzési
Bizottsdgnak, de mivel elnék Ur nem jeleskedik az interpellacidk kivizsgaladsaban, ezért kénytelen a
Gazdasagi és Jogi Bizottsagot felkérni az interpellacié kivizsgalasanak a lefolytatasara, és mivel érdekelt
a bizottsag vezetésében, ezért az ilés vezetését természetesen 4t fogja adni az alelndknek. Bizik abban,
hogy a bizottsdg meg tudja majd allapitani azt, hogy mi az igazsag ebben a kérdésben. Abban is bizik,
hogy polgdrmester asszony a kordbbi kivizsgaldsokkal ellentétben érdemi informacidkat fog
szolgéltatni a bizottsdg megkeresésére. Hataridének a kovetkez6 rendes képviseld-testuleti Glést kéri.

Véradiné Naszalyi Mdrta, polgdrmester: szavazasra tette fel, hogy a Gazdasagi és Jogi Bizottsag az
alelndke vezetésével vizsgalja ki a kérdést a kovetkezé rendes testlleti Glésre.

A képviselb-testilet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:
Budapest I. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel4-testilete
871/2023, (XIl. 7.) 6nkormdnyzati hatarozata

interpellacio kivizsgalasara bizottsag kijelolésérdl

Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Ggy hatéroz, hogy kijeldli a
Gazdasagi és Jogi Bizottsagot Gulyas Gergely Kristof képviselé ,BP/2800/00620-1/2023. szamu
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tdrvényességi fellgyeleti birsag” targyl interpelldciéjdban foglaltak kivizsgélasara, és felkéri a
bizottsag alelndkét a bizottsagi Ulés levezetésére.

Hatarid&: soron kdvetkezd rendes képvisel6-testlleti Ulés

Felelds: Gazdasagi és Jogi Bizottsag elntke

Végrehajtaseért felelés: Gazdasagi és Jogi Bizottsag

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: Ugyrendben megadta a sz6t Kun képvisels urnak.

Dr. Kun Janos, képvisel8: szeretné megkérdezni Gulyas képvisel® urat, hogy honnan szerezte ezeket a
pontos adatokat, amiket elmesélt, tudniillik a Kormanyhivataltdl jémaga is szeretett volna egyszer
kérdezni valamit, és azt irtdk neki vissza, hogy nincs joga kérdezni.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: véleménye szerint is elgondolkodtatasra méltd, hogy egyes
képviselBknek ad a Korméanyhivatal tdjékoztatast, mas képviseléknek pedig nem ad - nyilvanvaléan

teljesen fuggetlendl attdl, hogy milyen partéllasi az adott képviseld.
Ugyrendben megadta a szt Gulyas képvisels arnak.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: azért kivan Ugyrendben reagdini erre, ugyanis polgarmester asszony
bizonyara rossz szinben festi fel a képvisel§-testilet, illetve az egyes képvisel6ket. Képvisel& drnak
valaszolva, ezt mint az dnkormaényzat illetékes bizottsagénak a vezetje kereste meg a Korméanyhivatalt
azon jogkorében és felhatalmazasaval, nem pedig egyszerl, egyedi képvisel6ként, hanem egy
képviseld-testlleti dontéssel a hata mogdtt. Bizik benne, hogy ez a valasz kielégitette az érdekl8dését.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: kivancsi lenne, hogy melyik hatdrozatban hatalmazta fel a
képvisel6-testilet erre képviseld urat.

Dr. Kun J&nos, képvisel§: jémaga tagja a Gazdasdagi és Jogi Bizottsagnak, és ilyen hatarozatot, ami
felhatalmazta volna képviseld urat, hogy a Korméanyhivatalhoz forduljon, nem hoztak.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: ratérve a kérdésre, Gulyds Gergely Kristof képvisels kérdést
intézett a polgdrmesterhez ,Miért nem mond igazat a polgarmester?” cimmel.
Megadta a szét képviseld Urnak.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: polgarmester asszony szeret ebben a testlletben nagy szavakat
hasznalni; sorozatosan taldlkoznak azzal, hogy a jobboldali képvisel6k altal el6terjesztett
rendeletmddositdsok, hatdrozati javaslatok tdrvénytelenek, jogszabdlysértéek, végrehajthatatlanok,
mégis azt latjak, hogy az egyeduli torvénytelen, jogszabalyellenes mikddés polgarmester asszonyra
bizonyithaté ra. Nem véletlen az, hogy polgdrmester asszony a napokban ismételten két térvényességi
felhivast is kénytelen volt kikuldeni a testlletnek; az egyik olyan tartalmu volt, ami mar masodjara kerdlt
vissza az 6nkormanyzathoz; ez a Polgarmesteri Hivatal 1étszamanak a felllvizsgalatardl szol, mely
esetben polgarmester asszony mar sokadik alkalommal viselkedett jogszabalysérté médon, és sokadik
alkalommal szankcionalta a Kormanyhivatal. Kérdezi polgdrmester asszonyt, hogy mikor fejezi be mind
az oOnkormanyzat, mind a képvisel6-testilet, mind pedig az |. kerlleti valasztépolgdrok
félretdjékoztatasat, mikor ismeri be azt, hogy az egyediili jogszabalysérté mikddés hozza kapcsolodik,
és ismételten kérdezi, hogy mikor szandékozik elkezdeni az |. keruletiekért dolgozni. 2019 6ta lett volna
erre lehet6sége; ezt nem tette meg, amit jmaga nagyon sajnal. Reméli, hogy a hatralévé kis idejében
még ezt elkezdi, és tud is tenni valami hasznosat a kerUletért.

Véradiné Naszdlyi Ma olgédrmester: képviseld Ur kérdésére kérdéssel valaszol: miért hazudik

képvisel® Ur arrél, hogy a polgdrmester hazudik.
A napirendi pontot lezarta.
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2. Az ,Asztalka Cukraszda kérelmérdl" targyd interpelliciéra adott vélaszban foglaltak
kivizsgdlasa
El6terjesztd: Timar Gyula elndk

(Az elSterjesztés a jegyz6kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: az elSterjesztés surgfsséggel kerdlt benyujtasra. Megadta a
sz6t képvisel Urnak az elbterjesztés ismertetésére.

Timar Gyula, képviseld: az elmUit testlleti Ulésen Fazekas Csilla képvisel® asszony interpellaciot nydjtott
be a polgdrmesterhez az Asztalka Cukraszda kérelmével kapcsolatban. Képviseld asszony nem fogadta
el az interpellaciéra adott vlaszt, és ugyanigy a testllet sem. A Mlemlékvédelmi és Tulajdonosi
Bizottségot bizta meg a testllet a valaszban foglaltak kivizsgalasara. A bizottsag hétféi ulésén targyalta
az Ugyet, és a kdvetkez$ hatdrozatot fogadta el: ,1. A polgarmester szandékosan kitért a konkrét
valaszadés el6l, nem vélaszolt a f6 kérdésre, hogy miért nem kerdlt az (igy a bizottsag elé 7 hdnap alatt.
A polgarmester nagyfokud szocidlis érzéketlenségérd! tesz tanubizonysagot az a tény, hogy valaszaban
egy sz6 erejéig sem tesz emlitést az lgyvezets egészségi allapota miatti akadalyoztatottsagardl, amely
igazolas kimenti 6t a mulasztas alél. A polgadrmester - hatalmaval visszaélve - a szakbizottsag helyett a
hivatal Ggyintéz8in keresztUl hozta meg dontéseit. Az eset ramutat arra, hogy milyen hidnyossagok
vannak a polgérmester irdnyitasa alatt allé hivatal mikodésében. 2. Budapest |. Kerllet Budavari
Onkormanyzat MUemlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottsédga sziikségesnek tartja, hogy a lakds- és
helyiség bérleti szerz8dések lejarta elétt a bérldk tajékoztatast kapjanak e tényrdél. 3. Budapest I. KerUlet
Budavari Onkormanyzat Mlemlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottséga felkéri a bizottsag elndkét, hogy a
kivizsgalas eredményérél szamoljon be a képviseld-testilet 2023, december 7-i rendes Ulésén.” Ezért
kerllt slrgbsséggel beterjesztésre. A dontési javaslat egyrészt a kivizsgalas eredményének
elfogadésdrol szél, masrészt van egy 2. pontja, hogy a bérlék kapjanak 90 nappal a bérleti id6 lejarta
el6tt tajékoztatast arrél, hogy lejar a jogviszony id6tartama, mely januar 1-tél [épne életbe.

Kéri a testlletet, hogy fogadja el a beszamolét és a ddntési javaslatot.

Véradiné Naszalyi Méarta, polgarmester: kérdés, hozzaszélas nem lévén kérdezi, hogy ha a bizottsag
szerint és a képviseld Ur szerint is a GAMESZ igazgatdja a felelds a bérldk tajékoztatasardl, akkor ebben,
hogy éllapithaté meg a polgdrmester feleléssége. KOIt6i volt a kérdés; kéri, hogy erre ne valaszoljon.

Zarszé nem lévén szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 1. hatarozati javaslatot. Jelezte, hogy

nem tamogatja a javaslatot.
A képvisel6-testilet 8 igen, 4 nem szavazattal, 2 tart6zkodas mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

872/2023. (XIl. 7.) 6nkorményzati hatérozata

az ,Asztalka Cukrészda kérelmérdl" targy interpellacidra adott valaszban foglaltak
kivizsgalasardl
Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testilete Ggy hataroz, hogy elfogadja az

JAsztalka Cukraszda kérelmérdél" targyl interpellacidra adott valaszban foglaltak kivizsgalasaré!
sz616 MUemlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag beszamoldjat.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az elbterjesztésben szereplé 2. hatdrozati
javaslatot. Jelezte, tartézkodni fog a szavazas soran.
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A képvisel6-testllet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodés mellett az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testilete
873/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatarozata
a lakas - és helyiség bérleti szerz8dések lejarat el6tti bérl6i tajékoztatasrol

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testiilete gy hatdroz, hogy lakas- és a
helyiségek bérl8it a bérleti szerz&dés lejarata elétt harom hénappal tajékoztatni kell a lejarat
idépontjaral.

Hatérid6: 2024. januar 1.

Felelds: polgarmester

Végrehajtasért felel8s: GAMESZ Igazgatdja

3. LA Népjoléti Kozalapitvany tamogatésai az |. keriletben él6knek” targyl interpellacié
kivizsgalasa
Eléterjesztd: Gulyas Gergely Kristéf elndk

(AzZ el6terjesztés a jegyz8konyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Méarta, polgdrmester: az elSterjesztés strgbsséggel kerll benyljtasra. Megadta a
sz6t kepviseld Urnak az elbterjesztés ismertetésére.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: az el6z8 képviselb-testlileti Glésen az dnkorméanyzat 717/2023-as
szamU hatarozataval felkérte a Gazdasagi és Jogi Bizottsagot arra, hogy vizsgélja ki Fazekas Csilla
6nkormaényzati képvisel 2023. november 9. napjan elmondott interpelldcidjéval kapcsolatos vélaszt.
A bizottsdg a kivizsgalast lefolytatta, azonban azt eredménytelennek nyilvanftotta. Ismerteti, hogy a
bizottsag kivizsgaldsa kapcsdn 2023. november 27-én harom kérdéssel fordult polgdrmester
asszonyhoz, melyre jegyz8 asszonyon keresztll 2023. december 3-an érkezett egy egészen pontosan
kb. 180 oldalnyi valasz, Megdllapitja, hogy a feltett kérdések egyikére sem kapott tdjékoztatast. Ezért a
bizottsag Ugy hatarozott, hogy eredménytelennek nyilvanitja a kivizsgaldst, és jelen eléterjesztés
megtételére kérte fel, melyet bizottsagi elndkként a bizottsdg nevében nydjtott be képviseld-testileti
Ulésre. Kéri képviselbtarsait, hogy tdmogassak az el6terjesztésben foglaltakat, hogy érvényt tudjanak
szerezni az interpelldcid kivizsgalasanak, és végre konkrét informdaciokat kaphassanak a
polgarmestertél.

Véradiné Naszalyi Mdrta, polgdrmester: kérdés, hozzaszélds nem lévén kérdezi képviseld Urtél, hogy
tudja-e pontosan milyen kérdést tett fel képviseld asszony, és mit kellett volna a bizottsagnak
kivizsgalnia.

Gulyés Gergely Kristof, képviseld: igen, tudja, és ennek megfeleléen folytatta le a vizsgélatot a bizottség.

Varadiné Naszalyi Mdrta, polgarmester: a napirendi vitat lezarta.

Kérdezi az elBterjesztdtdl, hogy kivan-e zarszdban hozzdszélni, esetleg ismertetni, hogy mi volt a
kérdés, amit ki kellett volna vizsgalni.

Gulyés Gergely Kristéf, képviseld: a bizottsag jegyz&kdnyvében és anyagaban, illetve a Facebook oldalon
ez megtekinthetd, és a bizottsag annak kapcsén folytatta le a vizsgalatot. Erre van jogosultsaga, hogy

errdl tajékoztassa a képvisel-testiletet.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: tehat képviselé Gr nem tudja. Szavazédsra tette fel az
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elSterjesztésben szerepl6 hatérozati javaslatot.
A képvisel6-testllet 8 igen, 6 nem szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest 1. Kerillet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testulete

874/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

Fazekas Csilla dnkorményzati képvisel6 altal benydjtott, ,Népjoléti Kézalapitvany tdmogatasai
az . kerlletben él6knek” targyl interpellacidban foglaltak kivizsgalasarol

Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testiletének Gazdaségi és Jogi
Bizottsaga Fazekas Csilla 6nkormdnyzati képvisel$ éltal benydjtott, ,Népjéléti Kdzalapitvany
tdmogatésai az |. kertletben él6knek” targyl interpellacié kivizsgalasat lefolytatta. A kivizsgalas
a polgérmester adatszolgaltatdsanak hidnyaban eredménytelennek nyilvanitotta.

A képviselO-testllet el6irja, hogy a polgarmester a kdvetkezd képviselS-testuleti Ulésen
tételesen tdjékoztassa a testlletet arrdl, hogy mikor és milyen intézkedést tett az
interpellaciéban megjeldlt feladat végrehajtasa érdekében, milyen intézkedések torténtek
Bényei Katalintol mint a Népjoléti Kdzalapitvany elndkétél kapott levél utdn, melyben a helyiség
mihamarabbi bérbeadasat kérte, illetve ki és mikor kereste a Kézalapitvanyt az Onkormanyzat
részérél a helyiség bérbeadasanak megvaldsitasa érdekében.

Hataridd: a kdvetkezd képvisel§-testuleti Glés

Felel&s: polgarmester

4. ,Létszdmvéltozasok a Polgarmesteri Hivatalban” targyu interpellacié kivizsgélasa
El6terjesztd: Gulyas Gergely Kristof elndk

(Az el6terjesztés a jegyz8kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: az el&terjesztés slrgdsséggel kerllt benydijtasra. Megadta a
sz6t képvisel6 Urnak az eldterjesztés ismertetésére.

Gulyés Gergely Kristéf, képviseld: az onkormanyzat képvisel6-testiilete 725/2023-as hatarozataval arrol
dontott, hogy megbizza a Gazdasagi és Jogi Bizottsdgot Varga Daniel dnkorméanyzati képviseld
interpellaciéjanak a kivizsgalasara. A Gazdasagi és Jogi Bizottsag a kivizsgalast lefolytatta. A kivizsgalas
kapcsan harom kérdést intézett polgdrmester asszonyhoz, amelyre a jegyz6n keresztdl szintén 2023.
december 3-4n egy vélasz csomag érkezett. A bizottsdg megallapitotta, hogy a valasz nem tartalmaz
konkrét informacidkat a feltett kérdésekkel kapcsolatban; egy oldalbdl all, amely a koltségvetés 7.
szamU melléklete, amely nem részletezi azokra a kérdésekre valaszt, amiket feltett. Ha polgadrmester
asszony szeretné, akkor ezeket felolvassa. A hdrom kérdés igy szdlt: ,Hany f6 allt a Polgarmesteri Hivatal
alkalmazasdban 2023 prilisdban, majusadban, juniusaban, jdliusdban, augusztusaban,
szeptemberében, oktdberében és novemberében? Kérem, hogy az adatokat szervezeti egységenkeént,
jogviszony tipusonként - kdztisztviselSi jogviszony, kdzszolgalati, Ugykezeli jogviszony, munkaviszonyt,
megbizasi jogviszony, kdzalkalmazotti jogviszony, stb. - sziveskedjék megadni.” Ebben az egy oldalban
ez a felsorolés aladtdmasztasokkal nem szerepelt. Masodik kérdés: ,Miért tdvoznak egymas utan sorban
a Jogi Csoport munkatarsai a Polgédrmesteri Hivatalbdl, a jogviszonyuk megsziineésére milyen médon
kerUlt sor, lemondas, felmentés stb.?” Ebben az egy oldalban erre a kérdésre sem kerllt valaszadas. A
harmadik kérdés: ,2023. szeptember 6-an hany betdltetlen stdtusz volt a Polgarmesteri Hivatal
dlloményaban; ezekre a stdtuszokra napra pontosan, mely id6szakokban volt allaspalyazat kiirva? A
statuszok betoltésére betdltésre kerlltek-e, s ha igen, mikor?” Ez az egyoldalas koltségvetési kivonat
erre a kérdésre sem valaszolt. A bizottsag, miutan lefolytatta ezt a vizsgalatot, megallapitotta, hogy a
kivizsgélas eredménytelen, éppen ezért a képviselbk altal ismert hatarozati javaslatot terjesztette a
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képviselG-testllet elé az elndkon keresztil. Kéri, hogy tdmogassak az elbterjesztést, hogy kaphassanak
végre érdemi vélaszt a feltett kérdésekre.

Véradiné Naszalyi Mdrta, polgdrmester: a napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzaszolas nem Iévén
a napirendi vitat lezart.

Megdllapitotta, hogy képvisel Grnak nem sikerllt az eredetileg feltett interpellaciés kérdést
megismételni a képvisel8-testllet elétt, tehat nem arra kérdezett ra, ami az interpellaciés kérdés volt.
A napirendi pont lezdrasa utan jelentkezett Bérécz Laszld miniszteri biztossagot igényld budapesti
vilagorokségi tertletek kommunikacidjaért felelds miniszteri biztos; megadta a szét.

Borocz LaszI6, miniszteri biztos: hallgatja a képvisel6k kérdéseit, és az latszik, hogy polgédrmester
asszony semmire nem valaszol; semmire nem ad egzakt vélaszt. Képvisel6 Ur harmadik kérdése
véleménye szerint nagyon is relevdns: szeptember 6-an elbocsatottak egy megvaltozott
munkaképességl embert, aki sok-sok éve itt dolgozott a hivatalban - mindezt jegyz6 asszony
atszervezésére hivatkozva. Ha nincs takargatnival6juk az tgyben, akkor kérdezi, hogy miért nem birnak
egy egyszer( kérdésre valaszt adni, hogy voltak-e szabad statuszok, és egydltalan indokolt volt-e
barmiféle atszervezés. Val6szinlleg azért titkoljdk ezt, mert nem volt, és ha nem volt, akkor kérdés az,
hogy milyen motivaciébdl ragtak ki egy megvaitozott munkaképességli embert a hivataltdl. Semmire
nem képesek valaszt adni, ami végtelenll szomort, mert nemcsak a képviseléket nem tisztelik ezaltal,
hanem az |. keruleti lakdkat sem. Ugyanugy, ahogy az Gsszes Ugyben, sajnos félrebeszél és
félremagyardz polgarmester asszony - ahogy az Asztalka cukrdszdat be akarta zaratni és
ellehetetleniteni, ugyanlgy tesz ezekben a kérdésekben is; ha valami problémaja van, akkor arra az a
megoldas, hogy ellehetetleniti az embereket, nem valaszol a képvisel6knek, vagy éppen kirdgat egy
megvaltozott munkaképességl embert. Nagyon sajnalja, hogy idaig jutott.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: a napirendi vitdt mar lezérta. Kérdezi az elGterjeszt6t, hogy
zarszdban kivan-e hozzaszoini.

Gulyas Gergely Krist6f, képvisel§: szeretne egy félreértést eloszlatni, amivel polgarmester asszony az
interpellacid kivizsgaldsanal szeret operalni. Véleménylik szerint az interpellacié kivizsgéldsanal és a
kordbbi szertedgazd gyakorlat szerint nem az a feladatuk, hogy ugyanazt a kérdést tegyék fel
polgarmester asszonynak, amire egyszer mar nem megfelel6 médon tudott vélaszolni, hanem azt, hogy
a kérdés korlulményeit megvizsgaljak, és a polgdrmester vélaszat a teljes tudasanyag ismeretében
tudjak megvizsgdlni, hogy az jogos volt-e vagy nem volt jogos, valds volt-e vagy nem volt valds. A
kivizsgalast a bizottsdg nem tudja lefolytatni, ha a polgdrmester titkolézik, nem szolgéltat adatot, és
tdraztatja a bizottsdgokat. Ennél az interpellacio kivizsgalasnal is cinikus, semmitmondé vélaszt adott,
és azt varja el a bizottsagtdl, hogy ennek alapjan megitélje az interpellaciéra adott valaszat. Eppen ezért
lett eredménytelen a kivizsgdlas, hiszen polgdrmester asszony a kivizsgalast a valaszadés hidnyaval
ellehetetlenitette. Tovabbra is kéri a képviselb-testlletet, hogy engedjék a bizottsdgokat dolgozni, és
hatdrozatban kotelezzék polgarmester asszonyt arra, hogy ezekre a fontos kérdésekre valaszolnia
kelljen.

Véradiné Naszalyi rmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé hatarozati
javaslatot. Jelezte, hogy nem tdmogatja az el6terjesztést.
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A képvisel6-testilet 8 igen, 6 nem szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete

875/2023. (XII. 7.) 6nkormanyzati hatrozata

Varga Déaniel 6nkorméanyzati képvisel6 altal benyujtott, ,Létszamvaltozasok a Polgadrmesteri
Hivatalban” targyU interpellaciéban foglaltak kivizsgalasardl

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormdanyzat Képviselé-testilletének Gazdasagi és Jogi
Bizottsédga Varga Daniel dnkorményzati képviseld altal benydijtott, ,Létszamvaltozasok a
Polgarmesteri Hivatalban” targyl interpellacié kivizsgalasat lefolytatta. A kivizsgalast a
polgarmester adatszolgéltatadsanak hidnydban eredménytelennek nyilvanitotta. A képviseld-
testllet eléirja, hogy a polgdrmester a kovetkez8d képviseld-testlleti Glésen téjékoztassa a
testlletet arrél, hogy szervezeti egységenként és jogviszony tipusonként (koztisztviseldi
jogviszony, kozszolgélati Ugykezel6i jogviszony, munkajogviszony, megbizasi jogviszony,
kozalkalmazotti jogviszony stb.) hany f6 allt a Polgdrmesteri Hivatal alkalmazasdban 2023.
dprilisdban, majusdban, juniusaban, juliusdban, augusztusaban, szeptembereben,
oktéberében és novemberében. Tajékoztassa a testuletet arrél, hogy miért tavoztak egymas
utdn sorban a Jogi csoport munkatdrsai a Polgarmesteri Hivatalbdl, megjeldlve, hogy a
jogviszonyok megszintetésére milyen médon kerllt sor (lemondas, felmentés stb.). Tovabba
tdjékoztassa a testlletet arrdl, hogy 2023. december 7-én hany betdltetlen statusz volt a
Polgdrmesteri Hivatal allomanyaban.

Hataridd: a soron kovetkezd képviselb-testlleti Ulés

Felelds: polgadrmester

5. ,Ruszwurm terasz hasznalat 2.0” targyu interpellacié kivizsgalasa
ElSterjesztd: Gulyas Gergely Kristof elndk

(Az el6terjesztés a jegyz8kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: megadta a sz6t az elbterjesztének.
Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: Varga képvisel§ Ur és az dnkormanyzat képvisel6-testilete nem
fogadta el a polgérmester interpellacidjdra adott valaszat és a 723/2023-as hatarozatdval a Gazdasagi
és Jogi Bizottsdgot bizta meg a kivizsgalas lefolytatdsaval. A bizottsag a kivizsgélast lefolytatta. 2023.
november 27-én egy kéréssel fordult polgarmester asszonyhoz, amely igy szélt: ,Kérem, kildje el a
Kozter(let-felligyelet Ruszwurm Kft.-vel kapcsolatos dsszes intézkedésének dokumentacidjat 2019-t6l
kezdd6en 2023. december 3-ig.” A hataridd december 3. volt. Valaszdban polgarmester asszony a
koztertlet-fellgyeleti irodavezetd asszony altal készitett révid Osszefoglalét kildte el a Ruszwurm Kift.-
vel kapcsolatos birsdgok kiszabasérél, azon ez csak a november 30. napjatél kezd6d6 id6szakot
érintett, tehat megallapitasra kerllt, hogy polgarmester asszony nem tett eleget a valaszadasi
kotelezettségének, nem valaszolt teljeskdrlien az informaciGkérésre. Eppen emiatt a bizottsag
eredménytelennek nyilvanftotta a kivizsgalast. A bizottsag déntésének megfeleléen a testilet elbtt |évd
hatérozati javaslatban szintén arra kételeznék polgdrmester asszonyt, hogy a kivizsgélashoz sziikséges
adatokat haladéktalanul szolgéltassa a képviseldk részére. Bizik benne, hogy a képviseldk a javaslatot
tdmogatni fogjak, és pontot tehetnek ennek a fontos lgynek a végére.

Varga Déniel, képviseld: a kozterlletekért felelés bizottsdg elndkeként hénapok ota igyekszik azt
megtudni, hogy mikor buntették elsé alkalommal a Ruszwurm-ot illegalis teraszhasznalat miatt, hiszen
hosszl hdnapok éta nem fizetett a teraszhasznélatért. Polgdrmester asszony erre a kérdésre a mai
napig nem adott egyértelmU vélaszt, igy a kérdés tovabbra is aktudlis. Megragadja az alkalmat, hogy a
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napirendi vitban is feltegye polgdrmester asszonynak a kérdést, hogy a Ruszwurm-ot mikor blntették
meg eldszdr illegdlis teraszhasznalatért, ddtumra és napra pontosan.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: tovabbi kérdést, észrevételt nem lat. Kérdezi az eléterjesztét,
hogy szeretne-e zarszéban hozzészdIni. Jelezte, hogy lezarta a vitdt, de megadta a sz6t Varga képviselé
urnak.

Varga Daniel, képvisel®: azt mondta polgdrmester asszony, hogy nem It tovabbi kérdést, hozzaszolast;
nem mondta, hogy lezarja a vitat.

A kérdése tovabbra is aktudlis: miért menekull ez elél a kérdés elél, interpellaciéra sem valaszol, a
képviselBket sem tajékoztatja errél. Kérdezi, mi ebben a titkolnivalé, hogy mikor bintette meg a
Kozterllet-felGgyelet el8szér a Ruszwurm-ot illegélis teraszhaszndlat miatt; miért nem ezt lehet
megmondani. Nem hajlandé azt elarulni, hogy hogy mikor kezdték el elészor blntetni. Tehat a kérdés,
hogy miért nem szolgdltat adatot a képviselSknek, miért korlatozza az 6nkormanyzati térvényben
rogzitett jogaikat, és miért nem valaszol erre a kérdésre. Kéri, adjon arra magyarazatot adni
polgarmester asszony, hogy mikor bintették meg elészor a Ruszwurm-ot illegélis teraszhasznalat
miatt.

Borocz Laszl6, miniszteri biztos: ugyanazt szeretné megkérdezni, amire mindenki kivancsi az elmult két
hénapban, hogy mi tértént a Ruszwurm tgyben. Nagyon fontos kérdés, hogy polgarmester asszonyék
betartottak-e a rdjuk vonatkozd jogszabalyokat, és ha a Ruszwurm Kft. illegélisan hasznélta a teraszt,
akkor vajon megbuntették-e, vagy a buntetések kizarélag a botrany kirobbandasa utan térténtek-e meg.
Lathat6an erre nem hajlandé vagy nem akar valaszt adni, tehét vélhetden titkolni és takargatnivaldja
van, amit termeszetesen megért; a Ruszwurm Kft. Ugyében 4 év alatt nem jutottak semmire, nem
tartottdk be a jogszabalyokat, és még olyan megoldést sem tudtak talalni, amivel megmentenék a
cukraszdat.

Dr. Kun |anos, képviseld: a kérdez&skddés az el6z¢ képviselb-testileti Ulésen elhangzott gyaninak a
folyamodvanya, miszerint Szamos Ur esetleg mégiscsak megvesztegette polgdrmester asszonyt, és
azért nem birsagolta meg polgdrmester asszony a botrany kirobbanésa elétt, mert megvesztegette.
Reméli, hogy Szamos Ur hallgatja vagy nézi ezt a kdzvetitést; javasolja neki, hogy ezzel a kontedval ne
alljon ki a nyilvanossag elé, hogy sikeresen megvesztegette, mert akkor & is bortonbe kertil,

Gulyés Gergely Kristdf, képviselS: elnézést kér képvisel® Urtél, hogy kérdésekkel provokalnak.

Varga Daniel, képvisel6: a kérdése tovabbra is aktualis, de Kun képvisel6tarsanak a hozzészélasa
egészen mas megvilagitasba tette ezt a kérdést, mert az interpellaciéban meg szerette volna tudni,
hogy mikor birsagolta meg el6szér a Ruszwurm Kft.-t illegdlis teraszhaszndlat miatt, de Kun képvisels
ar az el6ébb azt mondta, hogy tudomdsa van arrél, hogy birsadgot a botrény kirobbanasa elétt nem
Kapott a Ruszwurm Kft. Kérdezi képvisel& urat, hogy honnan van arrél tudomasa, hogy mikor birségolta
meg el6szor a Ruszwurm Kft.-t az dnkormanyzat, illetve a kodzteriilet-felligyelet. Ezek szerint tébbet tud,
vagy partner volt polgdrmester asszonnyal a vizsgélatban, hogy mikor menjenek ki a kdztertlet-
fellgyel6k. Ha tudja, akkor valaszolhat a kérdésre, hogy mikor birsagoltak meg elészor. De itt senki nem
beszélt a botrény kirobbanasarél; egy konkrét datumra kivancsi, hogy ez mikor volt. Evek 6ta (izemel a
Ruszwurm Kft. teraszengedély nélkil, és nem hénapokkal ezel6tt kezdddott ez az Ugy. Latja, hogy
polgarmester asszony letiltotta képvisel® urat a reakcidrdl, és visszavonta a hozzészdlasat, amit nagyon
sajndl. Es azt is, hogy tébblet informéciéval rendelkezik ebben a rendkiviil kinos tigyben.

Varadiné Naszalyi Marta, polgdrmester: tovabbi kérdést, hozzaszdlast nem lat, de a napirendi vitat nem
tudja lezartni, mert Varga és Bérécz Ur még hozzaszélasra jelentkezik.
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Varga Déniel, képviselé: ismételni tudja magat, mert tovabbra sem hajlandé valaszolni: az
interpellaciora nem vélaszol, a kivizsgalé bizottsagot sem téjékoztatja, a képviseli tdjékoztatas kérésre,
amire az Motv. lehetéséget ad, nem hajlandé vélaszolni. Kérdezi polgarmester asszonyt, hogy mit
takargat. Kun képvisel§ artél megtudtdk, hogy nem birsdgolta meg a Ruszwurm Kft.-t a botrany
kirobbandsa el6tt. Kérdezi, hogy mikor birsagoltdk eldszér. Kéri, hogy mondjon egy datumot
polgdrmester asszony; ha kiderUl, hogy a botrany kirobbandsa el6tt mar birsagolta, akkor el van
rendezve ez a kérdés. Kérdés tehat, hogy miért nem hajlandé erre a kérdésre valaszolni. Kordbban azt
vazolta fel a Kozterllet-fellgyeleti Iroda vezetdje, hogy nem késziiltek fel az interpelldciéra, nem tud
erre vélaszolni. Eltelt két hénap, amidta elészor nydijtotta be, s azdta nem tudtak arra az egyszerd
kérdésre valaszolni, hogy mi volt az elsé datum. Ha polgarmester asszonynak tiszta lenne a kérdésben
a keze, akkor vélaszolna. Azt éllitja, hogy semmi takargatnivaldja nincs akkor, tehat akkor hogy
valaszoljon erre a kérdésre.

Borocz Laszl6, miniszteri biztos: jémaga is arra lenne kivancsi, hogy mikor blntette meg el6sz6r az
onkormaényzat a Ruszwurm Kft.-t illegélis teraszhasznalat miatt. Az el6z6 testlleti Ulésen felvetették,
hogy a Ruszwurm Kft.-nek hogyan lehetett terasz engedélye, amikor nem volt bérleti szerz6dése és
tartozésa volt, és erre sem vélaszoltak. Most megkérdezné polgédrmester asszonyt, hogy 2019 utan,
miutan a Kdria kimondta, hogy a Ruszwurm Kft.-nek nincs bérleti szerz8dése; polgarmester asszony
vagy barmelyik bizottsag adott-e a Ruszwurm Kft.-nek teraszhasznalati engedélyt Ggy, hogy egyébként
az megfelelt-e barmelyik énkormanyzati rendeletnek - tehat személy szerint polgadrmester asszony
vagy az utasftasara valamelyik bizottsag adott-e teraszengedélyt a Ruszwurm Kft.-nek.

Véradiné Naszélyi Marta, polgérmester: tovabbi kérdés, hozzaszolas nem |évén a napirendi vitat
lezarta. Zarszdéban megadta a szbt az elbterjesztdnek.

Gulyas Gergely Kristof, képviseld: ez a napirendi vita jol mutatja azt, hogy mi a polgarmester hozzaallasa
a kérdésekhez, nemcsak hogy kodosit, de kdddsités helyett egyszerlien csak nem valaszol. Azt
gondolja, hogy ha nem lenne takargatnivaldja polgarmester asszonynak az Ugyben, akkor ezekre a
teljesen egyszer( és konkrét kérdésekre pillanatok alatt tudna vélaszolni. Bizik abban, hogy nem fog
tovabbi jogszabalysértéseket elkdvetni a vdlaszadas megtagadasaval.

Kéri a képvisel6-testlletet, hogy tdmogassak az elbterjesztést, és erbszakoljak ki a valaszokat
polgarmester asszonybdl, még akkor is, ha ez neki taldn nem esik jél. Ennek a képviseld-testiletnek és
az |. kerUleti lakossagnak is tudnia kell, hogy mi a helyzet Ruszwurm ugyben.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: megkdszonte a zarszdt, és miel6tt szavazasra bocsatana az
el6terjesztést, ismerteti azt a valaszt, amit mar az elsé kérdés feltételekor is elmondott; a Ruszwurm
Kft. akkor kapta az elsé birsdgot, amikor joger6re emelkedett az a birdsagi hatarozat, mely szerint
jogszer(tlen a kozterUlet-hasznalati engedély kérelme.

Szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl§ hatarozati javaslatot. Jelezte, nem tamogatja a
javaslatot.

A képvisel6-testllet 8 igen, 6 nem szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testulete

876/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

Varga Daniel dnkormanyzati képvisel altal benydijtott, ,Ruszwurm terasz hasznalat 2.0" targyu
interpellaciéban foglaltak kivizsgélasarol

Budapest 1. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testlletének Gazdasédgi és Jogi
Bizottsaga Varga Daniel &nkormanyzati képviseld altal benyujtott, ,Ruszwurm terasz hasznalat
2.0" targyd interpellacié Kkivizsgdlasdt lefolytatta. A kivizsgalast a polgarmester
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adatszolgaltatasanak hianyaban eredménytelennek nyilvanitotta. A képvisel6-testulet eléirja,
hogy a polgarmester a kdvetkezd képvisel&-testlleti Ulésen tételesen tajékoztassa a testiletet
a kozterdlet fellgyelet a Ruszwurm Kft-vel kapcsolatos Osszes intézkedésérdl alatamasztd
dokumentacidval egyutt 2019-t6l kezd&dden.

Hatdarid®: a soron kovetkez6 képvisel6-testlleti Glés

Felel8s: polgarmester

6. A Budapest I. Kertleti Népjoléti Kézalapitvany altal BDV/32393-1/2023. Ugyiratszdmon
benydjtott tdmogatas iranti kérelem elbirdlasa
ElSterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyzEkdnyv melléklete.)

Varadiné Naszélyi Mdrta, polgdrmester: a Gazdasagi és Jogi Bizottsag, valamint és a Népjéléti, Oktatési,
Kulturalis és Sport Bizottsag megtargyalta, és elfogadasra javasolta az el6terjesztést.

A Népjoléti Kozalapitvany november 20-4tdl 2024. december 31-ig tarté idészakra vonatkozéan egyedi
tamogatasi kérelmet nydijtott be 40 milli6é Ft értékben. Ebbd| az alapitvany palyazati kifrdsa alapjén 20
millié Ft értékben fogszabalyozas és masik 20 millié Ft értékben nyelvismereti és nyelwizsga tdmogatési
programot kivdn megvaldsitani.

Megadta a sz6t Borocz Laszidnak, aki kénytelen volt lemondani a Népjéléti Kbzalapitvany kuratériumi
elndkségérdl, mivel hamisan nyilatkozott.

BOroécz LaszI6, miniszteri biztos: polgédrmester asszony ismét nem mond igazat, de megérti, hogy
polgarmester asszonynak kellemetlen az dsszes Ugy, amit a testlleti Ulésen targyalnak, és ehhez az
ellenzéki képviseldk asszisztalnak. igen, jdmaga volt a Népjoléti Kozalapitvany kuratériumanak elndke,
de amikor kiderult, hogy amig elnok, addig az dnkormanyzattél forrasokat nem kaphat a kozalapitvany,
ezért ebbdl nyilvén nem csinalt Ugyet, hanem lemondott a kuratériumi elndki posztrél. Ennél sokkal
|ényegesebb, hogy a kdzalapitvany kuratériuma arrél dontott, hogy dsszesen 40 millié Ft értékben -
ahogyan elhangzott, fogszabdlyzas, illetve kivehetd és rogzithetd fogpdtiasi tdmogatési programmal -
kivan segiteni a fiatalabbaknak és az idéseknek, ezen kiviil nyelvismereti és nyelwizsga tdmogatasi
programot kivan kifrni a fiatalok szamara. Ez azért is fontos, hiszen a jelenlegi kdrnyezetben minden
tdmogatas jol jon az idéseknek és a csalddoknak - rdadésul a foggal kapcsolatos kiadasok rendkivil
magasak, ezért Ugy érzi, hogy a Népjoléti Kdzalapitvany nagyon helyes dontést hozott. Annak azonban
szeretne hangot adni, hogy rendkivil furcsanak és érthetetlennek tartja, hogy a Népjoléti Kdzalapitvany
mdkddési tamogatasat nem utalta at az énkormanyzat, és polgdrmester asszony szandékosan
blokkolja, illetve a gyerekmegdrz6 projektnek a létrehozasat is széndékosan blokkolja, és az id6sek
vildagnapi tamogatasara jaré 17 000 Ft-ot is miatta nem kaptdk meg eddig a kerllet nyugdijasai, a
csaladdok polgarmester asszony miatt nem kaptdk meg az iskolakezdési tdmogatasokat, valamint a
fiatalok és a kismamak szintén miatta nem kaptdk meg a bérlettdmogatast a képvisels-testilet dontése
nyoman. Az azért nagyon furcsa, hogy a képvisel6-testllet meghozza ezeket a dontéseket, és
polgarmester asszonyék mindig valami mondvacsindlt indok miatt ezeket megakadalyozzak.
Udvézlends, hogy most egyéltaldn behoztak ezt a az eléterjesztést, és az is kész csoda, hogy egyelére
jegyz6 asszony nem érezte, hogy bdrmi probléma lenne vele, hiszen az &sszeférhetetlenségi
nyilatkozattal operaltak az el6z8 testlleti Ulésen, hogy nemcsak a kuratérium elnékének, hanem
minden tagjanak le kellene adni ilyen ¢sszeférhetetlenségi nyilatkozatokat. Kordbban ilyet nem kértek;
idén is volt olyan kozalapitvany, aminek enélkul utaltak, tehat mondvacsinélt indokokkal tartjak vissza
szandékosan ezeket a pénzeket. Ennek egyetien egy oka van, hogy nem polgarmester asszony osztja
ki ezeket a tdmogatasokat, hanem a Népjoléti Kdzalapitvanyt, ami a kerUlet sajat kozalapitvanya, az
onkormanyzat altal |étrehozott 100%-os kozalapitvany. llyen szempontbdl nagyon furcsa és
érthetetlen, hogy sem a kerUleti id&sek, sem a csalddok, sem a fiatalok, a kismaméak nem kapjék meg
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az ket megilletd tdmogatésokat. Ugyanakkor nagyon reméli, hogy legaldbb arra nem lesz most
batorsdguk, hogy ezt az el6terjesztést leszavazzak, és arra lesz batorsaguk, hogy ne akadalyozzak meg
ennek a végrehajtasat.

Véradiné Naszélyi Méarta, polgdrmester: kérdés, hozzaszélas nem lévén a napirendi vitat lezarta.
Jelezte, nagyon fontos, hogy miutan a kormany fizetdssé tette a fogorvosi ellatast, és nem jutnak hozza
az emberek, ebben a megélhetési valsagos id8pontban segitsék a kerlletben éltket.

Kérdés, hozzaszoélas nem lévén szavazésra tette fel az elSterjesztésben szereplé hatdrozati javaslatot.

A képviselG-testllet 14 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testulete

877/2023. (Xll. 7.) 6nkormanyzati hatdrozata

a Budapest |. KerUleti Népjoléti Kozalapitvany éltal a BDV/32393-1/2023. Ugyiratszamon
benyuijtott tdmogatas iranti kérelem elbiralasarol

1. Budapest I. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete akként dont, hogy a

Budapest 1. Kerlleti Népjoléti Kozalapitvany daltal BDV/32393-1/2023. Ugyiratszamon

elektronikus Gton beadott egyedi tamogatési kérelme alapjan dsszesen 40.000.000,- Ft, azaz

negyvenmillié forint vissza nem téritendd pénzlgyi tamogatast nydjt arra, hogy

- a Kozalapitvany fogszabélyozés, illetve kivehetd és rogzitett fogpdtlasi tamogatasi
programot valésftson meg palyaztatas utjan 20.000.000,- Ft, azaz hdszmillié forint 6sszegig,
illetve

- nyelvismereti és nyelwizsga tdmogatési programot valdsitson meg palydztatas atjan
szintén 20.000.000,- Ft, azaz huszmillié forint &sszegig,

akként, hogy minden tdmogatds nyljtadsa soran a palyazat elbirdldsardl sz6lé déntésnek

tartalmaznia kell azt a kitételt, hogy a tdmogatds pénzlgyi fedezetét a Budapest I. kerUlet

Budavéri Onkorményzat biztositotta. A TAmogatott Kozalapftvdnynak a tdmogatési Osszeg

felhaszndldsa sorén az dllamhdztartdsrol sz6ld 1992, évi XXXVIII. torvény és egyes kapcsolddd

torvények moédositasardl szold 2006. évi LXV. torvény 1. 8 (2) bekezdés c) pontja szerinti

kovetelményeknek megfeleléen koteles eljarni.

2. A tdmogatéas fedezete a Budapest |. Ker(ilet Budavéri Onkorményzat Képvisel6-testiletének
a Budapest |. Kertilet Budavéri Onkormanyzat 2023, évi koltségvetésérsl szél6 2/2023. (II. 28.)
dnkorméanyzati rendeletének 4/b melléklet K512 megfeleld koltségvetési soran rendelkezésre
all.

3. Budapest |. keriilet Budavéari Onkormanyzat Képvisel6-testllete felhatalmazza a
Polgarmestert a hatérozat mellékletét képezd tdmogatasi szerzbdés megkétesére.

Hatarid6: 2023. december 31.
Felel8s: polgdrmester

7. Ruszwurm Vizsgél6bizottsag tagjait érintd déntés meghozatala
Eléterjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos kepvisel&k

(Az el6terjesztés a jegyz8kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgérmester: az elSterjesztés surgdsséggel kerllt benyljtasra a
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korméanyparti képvisel&k altal.
Az el6terjeszt&k képviseletében megadta a szét Gulyas képvisels Urnak.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: a képviseld-testilet az el6z& Ulésen gy dontott, hogy a polgarmester
asszony és a Ruszwurm Kft. kozotti kapcsolat, illetve az ezzel kapcsolatos lehetséges kozérdeksérelem
kivizsgalasa fontos feladat, melyre ideiglenes bizottsagot kivan felallitani. Az el6z8 képvisel6-testuleti
dontésben a bizottsdg |étrehozasardl szdld hatarozatban rendelkezett az ideiglenes bizottsag
elnevezesérdl, feladatkdrérdl, 1étszamdrdél, annak elndkérdt és legaldbb két tagjardl - ezt irja el6 a
Szervezeti és MUkoddési Szabdlyzat. A bizottsdg mikddésének megkezdését megelézéen Molnarka
Gabor képvisel8 Ur frasban jelezte, hogy lemond a bizottsagban betdltott tagsagardl. Jegyzé asszony
tdjékoztatasa szerint emiatt a bizottsdg mUkodésképtelenné valt, azonban a jogi hivatkozasi alapja
csupdn a létrehozasrol sz6l6 hatarozat tartalmara irdnyult, amelynek egyébként a hatarozat megfelelt.
Miutan az SZMSZ Ugy rendelkezik, hogy a hatarozaton tUl a mikddésének szabélyai az SZMSZ rendes
bizottsdgra vonatkozd szabalyainak felelnek meg, ezért nem tudott arra vonatkozdan konkrét
megéllapitast felmutatni, hogy ez a bizottsag miért lenne miikodésképtelen. Azt azonban latjak, hogy a
vizsgalathoz fontos az, hogy megjelenjen a baloldal képvisel6je is, ezért nagyon sajnélja azt, hogy
kepviseld Ur falaz polgdrmester asszonynak, és akadalyozza a kivizsgalast. Bizik abban, hogy lesz egy
olyan képviseld, aki részt kivan venni ebben a kivizsgdldsban, és aki érez magaban annyi
elkételezettséget a kerllet irdnydba, hogy ezt a kivizsgdldst lefolytassa. Ahogyan a képvisel6k is
megismerhették a bizottsag 6sszehivasakor, a bizottsag kifejezetten targyi bizonyitékok bekérését
kezdeményezte; semmi mas nem érdekli, csak a tények. Bizik abban, hogy jelen képvisel&-testileti
Ulésen fel tudjék tolteni annak |étszamat a |étrehozasardl sz6lé hatarozataban megjeldlt harom tagra,
ugyanakkor mély csalédottsagat fejezi ki az iranyba, hogy jegyz8 asszony ismételten tdrvénysértd
moédon nem engedélyezte a bizottsag jogszer(i mikddését. Jelzi, hogy ez Ugyben is a
Korményhivatalhoz fog fordulni, hiszen mar egyszer hasonlé dologért megéllapitotta a Korméanyhivatal,
hogy a jegyzdnek ilyen hatdskdre nincs, pont Varga képviseld Ur bizottsagaval kapcsolatban. A
Ruszwurm Vizsgaldbizottsag elsé alakuld Ulésének kapcsan is az a tény merUlt fel, hogy jegyz6 asszony
nem biztositotta a bizottsag mikddéséhez sziikséges adminisztrativ feltételeket, jegyz6kdnyv nem
készult az Ulésrdl, az atlathatésagi rendeleteknek megfeleléen nem volt kodzvetitve, igy jegyz& asszony
egyszemélyben bojkottalta azt, hogy a kivizsgalast lefolytathassak. Erti azt, és atérzi jegyz6 asszonynak
a nehéz helyzetét; nyilvanvaléan nem j6 érzés az, ha a sajat reputaciojat kell valakiért a vasarba vinnie,
és érti azt, hogy a polgdrmester nyomasara kénytelen néha jogszabalysértésekhez folyamodni,
azonban bizik abban, hogy ha hosszl tavon Ugy dént, hogy fontosabb az, hogy az énkormanyzat
jogszabalyszertien mikddjon, és ne feltétlenll a polgarmester dnkényének megfelelGen viselkedjen a

jegyzd.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: megkéri képviselé urat, minden képvisel&t - de képviseld urat
kildndsen -, hogy a képviselb-testlleti Ulésen ne rdgalmazza a Polgarmesteri Hivatal kdztisztviselbit.

jegyzd asszony - pont Ugy, mint valamennyi kdztisztviseldjik - a torvények maximalis betartasaval
dolgozik. Tovabbi rdgalmakat nem szeretne hallani képvisel& Urtdl. Kéri, déntse el, hogy képes-e ré,
hogy rendben részt vegyen a testuleti Ulésen, megérizve Budavari Onkormanyzat méltésagat.

Molnéarka Gabor Zoltdn, képviselS: olyannyira nem akadélyozta a bizottsdg m(ikodését, hogy mdr a
multkori testUleti Glésen is jelezte, hogy nem szeretne ennek a bizottsagnak a tagja lenni. Akarata
ellenére megszavaztdk. Véleménye szerint teljesen logikus lépés volt, ezt kovetden lemondott a
bizottsagi tagsagrol, mivel ebben a bolhacirkuszban, amit prébalnak csindlni, nem szeretne részt venni.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: képviseld Ur elvardsaval szemben mind révid, mind hosszdtévon
jogszer( szeretne lenni és jogszerd is lesz. Képvisel6 Ur az értelmezését vonta talan kétségbe, vagy
azért mert egy rovid Uzenetben értesitette arrdl, hogy ez a bizottsag azzal, hogy képviseld ur jelezte
lemondasat, mennyiben tekinthetd bizottsédgnak, azt képviselé Ur ezt nem kivanja elfogadni, és azt
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allitja, hogy az SZMSZ azon rendelkezéseivel ellentétben, mely szerint egy ideiglenes bizottsag legalabb
haromtag. De képvisel6 Urék szerint nincs ilyen rendelkezés. Az SZMSZ 10. § (2) bekezdés c) pontja
szerint ,Ideiglenes bizottsag létrehozasard! sz416 hatdrozatban rendelkezni kell az ideiglenes bizottsag
létszamardl, elndkeérdl és legaldbb két tagjardl.” Az harom tag.

Gulyds Gergely Kristof képviseld mikrofon haszndlata nélkil tett hozzdszdldsa a jegyzokdnyvben nem
kertlt rogzitésre.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz0: képvisel6 Urék szerint akkor ha egy embert megvalaszt a testilet,
és azt mondja, hogy két tagja van pluszban, akit nem vélaszt meg, nem fogadja el a megbizast, azzal
héromtagl a bizottsdg és miikoddképes. Molnarka képviseld ar még az Ulésen jelezte, hogy nem kivan
részt venni a munkaban. Nagyon sajnélja, ha ebben értelmezésre szorulnak, hogy akkor, amikor harom
tagot valaszt a képvisel-testilet, abbdl egy tag nem vallalja a munkat, akkor szerintlik az a bizottsag
hatarozatképes, és megfelel a bizottsagra vonatkozé kdvetelményeknek. Akkor véleménye szerint most
teljesen feleslegesen beszélnek a plusz tagrél, és nem érti miért hoztak be ezt az elbterjesztést.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: Ugyrendben megadta a szt Kun képviseld drnak.

Dr. Kun Janos, képvisels: a Kormanyhivatalhoz fordul képviselé ar, és majd kiderdl hogy a
Kormanyhivatal tud-e haromig szamolni;

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: esetleg hozzanak létre ideiglenes bizottsagot, ami kivizsgalja,
hogy hany tagl lehet egy bizottsag.

Borécz Laszlé, miniszteri biztos: ez j6l mutatja azt, hogy polgarmester asszonyék nem akarjak, hogy
kidertljon, hogy a Ruszwurm Kft. Ugyében milyen torvénytelenségeket kovettek el. Az, hogy a
Momentum ehhez egyébként asszisztdl, az szamara meglep8, mert azt hitte, hogy azt, hogy a szaraz
tényeket megvizsgaljak, azt Molndrka képviseld Ur is képviselSi kotelezettségnek, a valasztoktd! kapott
felhatalmazéasanak a részeként tekinti. Lathatéan nem igy tekinti, vagy lathatéan nem akarja ezt a
munkat elvégezni, ahogyan egyébként egyetlen egy ellenérzést sem végez el, amit a hivatal részabott.
Ha jol emlékszik, legutébb azt mondta képviseld Ur, hogy azért nem végzi el a PénzUgyi- és Ellendrzési
Bizottsag a vizsgélatokat, mert a polgdrmestere ala tartozd hivataltdl nem kap adatokat, pl. példaul a
Hazgondnoksagi Kft. ligyében. Elég érdekes és furcsa az a szituacié, hogy képviseld Grék - bar korabban
tobb Ugyben is, a Hazga Ugyében is tdmadtak polgédrmester asszonyt - Ruszwurm Ugyben egyébkent
eddig meglepden hallgattak, most pedig arra sem képesek, hogy beuljenek egy vizsgalobizottsagba, és
a szaraz tényeket bekérjék a hivataltél. Ugy gondolja, hogy a képvisels-testiilet fel fogja tudni tolteni a
bizottségot egy harmadik fével. Ha az ellenzék ebben nem akar részt venni, az magéért beszél. El
akarjék tussolni ezt az Ugyet. Kellemetlen egyaltaldn err6l beszélnie polgarmester asszonynak, ezért
nem hajlandé vélaszolni egyetlen kérdésre sem. Nem azért nem hajlandé valaszolni, mert nem tudna;
tudja pontosan a valaszokat. Azért nem hajlandé valaszolni, mert nyilvanvald, hogy amit csinalt az
elmult négy évben, az sok szempontbdl térvénytelen, és ezer sebbdl vérzik. De nyilvan el8bb-utébb
ezekre fény fog derlini; a végtelenségig ezeket nem lehet a szényeg ala seperni. Kivancsian vérja, hogy
az ellenzék milyen magyarazattal all el arra vonatkozdan, hogy ha egyszer( tényeket, amiket a
hivataltél be kellene kérni - mikor bintették meg a céget, milyen targyaldsok folytak a Ruszwurm Kft. és
polgarmester asszony kdzétt, miben egyeztek meg, milyen engedélyeket adott ki polgarmester asszony
- Ugy érzik, hogy nem dolguk bekérni, és nem dolguk tisztazni, az csak egyetlen egy dolgot jelent; hogy
politikai alkut kétottek polgarmester asszonnyal, és védik. Sajnalatos médon ez van. Olyan Ugyben,
amiben egyébként inkdbb a tisztanlatast kellene elétérbe helyezni, mert minden kerdleti polgarnak
joga van megtudni, hogy hogy jutottak el oda, hogy gyakorlatilag négy évig illegalisan mikodik egy
cukraszda, és még arra sem taldltak megoldast, hogy egyébként a Ruszwurm cukraszdat, ami
onmagdaban egy értéket képvisel az itt lakok korében, valamilyen Gton-mdédon, ha nem akartak bezarni
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és nem akartak megbuntetni, akkor megmentsék. Erre az egészre képtelenek voltak.

Véradiné Naszélyi Mérta, polgarmester: koszonik Bérécz Laszlonak a politikai székfoglaléjat. Sajnalatos
maédon, mivel nem valasztottdk meg a kerUleti lakdk, ezért nem Iathatta azt az elbterjesztést, amirdl
tavaly ilyen tdjpan a képvisel6-testllet zart Ulésben szavazott. Ebben a zart elbterjesztésben
részletesen le volt frva minden a Ruszwurm Kft.-vel, a Ruszwurm cukrészdaval és a Korona cukraszdaval
kapcsolatos tudnivald. Ez egy nagyon vaskos el8terjesztés volt, és ennek az elbterjesztésnek az
ismeretében szavazta meg egyhangllag a képvisel6-testllet - egyhangllag, ami azt jelenti, hogy
minden képviseld - azt, hogy a Ruszwurm Kft. ellen a jogerés birdsagi itélet alapjan a végrehajtéhoz
forduljanak, és a végrehajtads meginduljon. Azt gondolja ezért, hogy a képvisel&-testilet mindent tud
err6l az Ugyrél. Mivel van szavazati joga, elmondta, a Ruszwurm Vizsgaldbizottsag Iétrehozésat
megszavazta, semmi titkolnivaléja nincs; vizsgaljanak ki mindent, de a kivizsgalasnak jogszeriinek kell
lennie, mert probalnak jogszerlen mdkddni minden akadalyoztatas ellenére.

Gulyas Gergely Kristéf, képvisel§: nem fog belemenni végeldthatatlan SZMSZ értelmezésbe jegyzé
asszonnyal, hiszen & is tudja, hogy nincs igaza ebben; mi sem bizonyitja jobban azt, hogy az SZMSZ
rendelkezik arrd!, hogy hany fésnek kell lennie a rendes bizottsagoknak, és érdekes médon ennél
kevesebb fével is mUkodtek mar bizottsagok, ettdl kezdve jegyzd asszony érvelése osszecsuklik.
Polgarmester asszonyhoz fordulva kéri, hogy ha tényleg nem kivan akadalyt gorditeni a kivizsgalas
Gtjdba, akkor a koalicids tarsai kozll nevezzen meg valakit, aki részt vesz ebben a kivizsgalasban -
nehogy az a vad érje a bizottsagot, hogy a képviselettk nélkal mdkadik.

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: nem teljesen érti képvisel§ urat, hiszen azt mondja, hogy jegyz&
asszonynak nincs igaza abban, hogy harom fésnek kell lennie a bizottsdgnak, tehat két f6 is elegends;
ennek ellenére behoztdk ezt az eléterjesztést, hogy egy harmadik fét megszavazzanak, majd azt kéri
téle, hogy nevezzen meg egy negyedik fét. Nem teljesen tudja értelmezni az egészet.

Molndrka Gabor Zoltan, képviseld: Bordcz Urnak valaszolja, hogy ez az egész Ugy nem mdas mint a Fidesz
vélasztéasi kampanya; ezt nydgik mar hénapok 6ta, még nydgni fogjak sajnos fél évig. Itt vannak lassan
harom éréja és teljesen hllyeségekkel kapcsolatban kell, hogy véleményt alkossanak. Mondjdk a
nagyobbnal nagyobb butasagaikat, és eszlkbe sem jut, hogy kerliletet érinté dolgokban haladjanak;
hogy fejlesztések legyenek, vagy barmitdl jobb legyen a polgaroknak, akik itt laknak. Visszatérve; ezt az
egész Ruszwurm bizottsagot egy politikai csatarozasnak latja, aminek semmi értelme nincs. Ha Boérécz
Laszlé azon meglepddik, hogy a Momentum nem vesz részt a Fidesz vélasztasi kampanyaban, akkor
még elég sok meglepetésben lesz része.

Borocz Laszld, miniszteri biztos: polgarmester asszony azt mondta, hogy vizsgdljanak ki nyugodtan
barmit, de egyszerU elddntendd igen vagy nem kérdésekre nem hajlandé vélaszolni; pl. hogy adott-e a
teraszengedélyt vagy hogy mikor kapta meg az els6 blntetését. Az dnkormanyzat sajét jogszabalyait
sem tartja be, adatokat visszatart a képvisel6ktél. Molnarka képvisel§ Grnal pontosan abbdl latszik,
hogy most is csak sepregeti a sz6nyeg ala az Ugyeket, hogy ezeket végighallgatta az el6bb; pontosan
|4tta azt, hogy a polgarmester szandékosan nem vélaszol egyszer( kérdésekre, amelyek egyébként az
gy kapcsan igenis lényegesek. Képvisel6 Ur ennek tudatdban mondja most azt, hogy szerinte semmi
értelme ennek az egésznek. Véleménye szerint annak nincs értelme, hogy képviseld ar itt dl, mert
gyakorlatilag nem végzi el azt a munkat, amire egyébként a valasztoktdl felhatalmazast kapott. Nem
tiszte ezt megitélni, de véleménye lehet réla; a Momentum és képvisel§ Ur a polgarmester
torvénysértéseit - és vélhetéen a Ruszwurm Kft. Ugyében az elmult négy évben béven akad ilyen -
egyszer(ien asszisztal ahhoz, hogy ezek ne tudjanak kiderulni, vagy késleltessék az informacidknak a
birtokba jutdsat. Mondhatja azt, hogy vélasztasi kampany, mondhat barmit, azt készséggel elhiszi, és
joga is van igy gondolni, de az a végtelen egyszer( kérdés még mindig felmerll, hogy miért nem tudnak
vélaszolni szimpla egyszer( kérdésre, ha nincs takargatnivaléjuk, és képviselé dr miért mosdatja a
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polgarmestert.

Véradiné Naszalyi Marta, polgédrmester: Borécz Ur most feltett egy olyan kérdést, amire teljesen
egyértelmUien tud valaszolni, miszerint adott-e teraszengedélyt a Ruszwurmank: nem adott, sét senki
masnak sem adott, mert az SZMSZ értelmében senkinek nem adhat teraszengedély. A Varosfejlesztési
Bizottsag adja a teraszengedélyeket - esetleg kérdezze meg tettestarsat, Varga Déaniel képvisel6 urat.

Gulyas Gergely Krist6f, képviselS: pontot téve az Ugy végére, a bizottsag harom fovel allt fel, ami azt
jelenti, hogy két fével hatdrozatképes. A bizottsdgot azért akarjak harom fére kiegésziteni, hogy nehogy
a részukrél az a birélat érkezzen, hogy a bizottsagnak nincs baloldali képvisel6je. Javaslatot tettek
Kovacs LaszIé képviseld drnak a bizottsagi tagsagara. Ha képvisel® Ur vagy polgérmester asszony ezzel
nem ért egyet, és van moédositas hozzd, akkor elbterjesztéként be fogjék fogadni. Szeretnék, ha ez a
bizottsag mikodne, és a jegyz6 nem akadalyozna a mikddését.

De lenne egy egyszer(i igen-nem kérdése polgarmester asszonyhoz, amely a héten merdilt fel a
médidban. Kéri, hogy egyértelmlen nyilatkozzon réla, hogy feljelentette-e Szamos Mikldst
ragalmazasért.

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: feljelentette.

Varga Daniel, képviseld: polgdrmester asszony az imént azt mondta, hogy semmi titkolni valdja nincs.
Ha Borocz Laszlot megtisztelte azzal, hogy egy kérdésére valaszolt, akkor kéri, hogy valaszoljon arra a
kérdésére, hogy mikor buntették meg elészor a Ruszwurm Kft.-t illegdlis teraszhasznalat miatt egy
datummal. Kérése, hogy mit titkol ezzel kapcsolatban. Ennél egyszerdbb kérdés nincs, csak két szamot
kell mondani.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: tovabbi kérdést, hozzasz6last nem Iat.

Varga Déniel, képvisel®: ezek szerint mégis csak van titkolnivaléja. Vagy nem mondott igazat vagy
kérdés, hogy miért nem hajlandé vélaszolni. Nagyon egyszer( ez a kérdés; akarhanyszor felteszik a
szamara, valamiért mindig kenegeti.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: teljesen egyértelmlien vélaszolt, csak nem teljesen biztos
abban, hogy most egy képvisel&-testlleti Glésen Ulnek vagy mar a Ruszwurm Vizsgélobizottsagén. Ezt
érdemes volna tisztazni.

Gulyas Gergely Krist6f: kérdezi, hogy Kovacs képviseld Ur vallalja-e azt, hogy a vizsgaldbizottsagban
részt vesz, a bizottsagi tagsdgarél nem mond le, és a kivizsgalas végéig a bizottsdg tagja marad. A
jegyz6konyv kedvéért; polgdrmester asszony hatarozottan nemmel jelzett képvisel6k felé.

Kovacs LaszI6 Gydrgy, képvisel: nem kivan részt venni ebben a bizottsagi munkaban.
Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: Kun Janos képvisel6tarsatdl kérdezi, hogy szeretne-e részt venni

ebben a bizottsagban; vallalja-e azt, hogy a bizottsdgban részt vesz az elejétdl a végéig, és segit
kiderfteni azt, hogy tortént-e barmilyen visszaélést az |. keriletben.

Dr. Kun Janos, képvisel®: egy ilyen vizsgalobizottsagban mar részt vett - a Varnegyed Ujsag megsz(inését
vizsgdld bizottségban -, és nagyon jo hangulatban Uléseztek tébb alkalommal, és nagyon 6rilt, hogy az
igazsag tisztdzdsanak részese lehet. Aztdn kiderUlt, hogy Gulyas Gergely hamiskartyas volt, ugyanis a
bizottsdg utolsd Ulésén gy keverte a kartydkat, hogy nem volt irdsos elbterjesztés, hogy mi lesz a
bizottsdgnak az éllasfoglaldsa, hanem széban elmondta, hogy elkészités utdn mar nem lesz modjuk
megnézni, mert nagyon surget az idg, és széban elmondta, hogy mi lesz az allasfoglalas. Amire azt
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mondta, hogy ez nagyon j6, de még kiegészitené azzal, hogy voltaképpen nem azért sz(int meg a
Varnegyed (jsag, mert harom szamldt késve fizettek, hanem azért, mert annyira felmentek az
alapanyagarak, és a meghallgatds sordn a nyomdanak a képviselje elmondta, hogy jogasszal tértént
konzultacié nyoman akkor is lehet6ség lett volna a megsziintetésére a szerz6désnek, ha nem térténik
meg a harom szamla kifizetésének a késedelme, de ez kapéra jott, és igy kevesebb Ugyvédi munkaval
sikerUlt a szerz8dést megszintetni. Elmondta, hogy ez is legyen része az allasfoglalasnak, és akkor
Gulyas Gergely azt mondta, hogy rendben van. [gy megszavazta az 3llasfoglalast anélkil, hogy frasban
latta volna, aztan amikor frasban meglatta, kiderUlt, hogy az észrevételeit nem vette bele. Ezért ilyen
ideiglenes vizsgalobizottsagban Gulyas Gergely vezetésével nem kivan részt venni.

Varadiné Naszélyi Marta, polgdrmester: Ugyrendben megadta a szét Gulyas képviseld drnak.
Gulyés Gergely Kristéf, képvisel®: szeretné kérni képvisel6 urat, hogy korrigélja az elmondottakat, mert

a jelentés a jegyzOkdnyv kivonatabdl készUlt, tehat az kerllt be a jelentésbe, ami a jegyz&kdnyv alapjan,
az Ulésen elhangzott, a jegyz&kdnyvet pedig nem maga irta.

Dr. Kun Janos, képvisel8: nem mindent vett bele; a jegyz&kdnyv kivonata volt, amibe az rész nem kerilt
bele, amirél beszélt.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: kéri a képvisel6ket, hogy prébaljanak a napirendi pontnal
maradni, és szeretné felhivni a képviseldk figyelmét arra is, hogy az Ugyrendi hozzdszdlas valdban
dgyrendi jellegl legyen.

Megadta a sz6t normal hozzaszélasban Gulyas képvisel® Urnak, de mar az elébb is jelezte a rendszer,
hogy elfogyott az id8kerete. EInézést kér, nem adhatja meg képvisel§ Urnak a szét, mert SZMSZ-t sértek
vele, és fel fogjak jelenteni a Kermanyhivatalnal.

Szeretné ha szavazni rola a képvisel6-testdleti, hogy kaphat-e még nagyon réviden szét Gulyas
képvisel® Ur. Szavazasra tette fel a javaslatot. Jelezte, hogy tartézkodni fog a szavazas soran.
Megallapitotta, hogy a szavazds 2 igen, 2 nem szavazattal, 3 tartézkodas mellett érvénytelen volt.
Sajnalja, de nem all médjaban Gulyas képviseld Urnak szét adni, mert feljelentik a Kormanyhivatalnal.

Varga Daniel, képviselb: Tolcsér képviselé asszonyt kérdezi, mint a vizsgdld bizottsag reménybeli
kovetkezd tagjat, hogy vallalja-e, hogy tagja lesz a vizsgaldbizottsdgnak, és részt vesz a vizsgalatban.

Tolcsér Borbéla, képviseld: kezd nagyon elfaradni ettél a bohdckodastél, amit csinél a tdloldal. Ahogyan
Molnédrka képvisel6tarsa elmondta, a Momentum nem hajlandé tdmogatni a Fidesz valasztasi
kampanyat, igy értelemszerlden nem kivan részt venni benne.

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: mivel rendes hozzaszélasi lehetésége nincs Gulyas képviseld
urnak, igy Ugyrendben kért szét. Abban az esetben, ha nem Ugyrendi a hozzaszélasa, akkor kéri, hogy

tegye.

Gulyds Gergely Kristéf, képvisel§: elbterjesztéi médositassal szeretne élni, ha lehet, de ha ez nem
Ugyrendi, de akkor elveszi magatd! a szét.

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: nem Ugyrendi.

Gulyés Gergely Kristéf, képvisel®: akkor megvonja magatdl a szét; kdszoni a lehetéséget.

Varga Daniel. képvisel§: Csobanczy Gabor alpolgdrmester Grhoz fordulna kérdéssel, hogy lehet-e
vizsgaldbizottsag tagja. Ha nem, akkor ismét kérdezi az ellenzéki képviseld urakat, hogy van-e valakiben

41



annyi, hogy megvédje az ellenzék becslletét, és nem falaz polgdrmester asszonynak olyan témaban,
ahol még kérdésekre sem hajlandé vélaszolni, nagyon egyszerd kérdésekre, vagy szerintik itt minden
rendben van, és ez az atlathatd, korrekt miikodés, és ezt ajanljak az . kerlletnek.

Latja, hogy senki nem szeretné elvégezni a képvisel&i munkajat, és senki nem szeretne az ellenzék
soraibdl egy atlathatd dnkormanyzatot, és a kinos kérdésekre senki nem szeretne valaszt kapni. Ebben
az esetben szeretné felkérni Zsitnyak Janos képvisel6 urat, hogy ha véllalja el a tagsagot a
vizsgalbbizottsagban.

Varadiné Naszalyi Marta, polgarmester: kérdezi képviselé urat, hogy véllalja-e.

Zsitnyak J&nos Bélint, képviseld: igen, vallalja.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: az |. kerllet valasztopolgarai halasak képviseld Urnak.
Tovabbi, kérdés, hozzaszdlas, valamint zarszé nem lévén szavazésra tette fel médositott hatérozati
javaslatot. Jelezte, tartézkodni fog a szavazas soran.

A képvisel&-testiilet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

878/2023. (Xll. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

Ruszwurm Vizsgéldbizottsag tagjait érintd dontés meghozatalardl

Budapest I. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete Ggy hataroz, hogy a Ruszwurm
Vizsgaldbizottsag lemondott tagja helyébe Zsitnydk Janos Balintot valasztja meg.

Hataridd: azonnal

Végrehaijtasért felel6s: polgarmester

8. Budapest I. kertlet Budavéri Onkorméanyzat 2023. évi kéltségvetésérdl sz616 2/2023. (II.
28.) dnkorményzati rendelet médositasa
El6terjesztd: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviseldk

(Az el6terjesztés a jegyzBkdnyv melléklete.)

Vdradiné Naszélyi Marta, polgarmester: az el6terjeszték a kormanyparti képviseldk.
Az elbterjesztok képviseletében megadta a sz6t Gulyas Gergely Kristof képviseldnek.

Gulyds Gergely Kristéf, képvisel§: az &sszedllitott kéltségvetési modositd tartalmaz minden olyan
modositast, amely szlkségesen datvezetésre kell, hogy kertljon; illetve tartalmazza azokat a
racionalizald 1épéseket, amelyekkel a jobboldali képvisel6k az I. kerllet gazdalkodasat jobb iranyba
prébaljdk terelni. Kéri, hogy tédmogassak az elSterjesztésiket. Szeretne Kkitérni polgarmester
asszonynak a hosszd médositd javaslatara, melyet sajat koltségvetéséhez nydjtott be, amelyet ma nem
vette napirendre a képvisel6-testllet. Ebben azt latta, hogy Ugyek méar dtvezetésre kerlltek a képviseldi
modositd javaslatukban is - egy kivételével, amely a 3. oldal 3. pontja. Ezt a mddositast szeretnék
el6terjesztéként nem befogadni, mert nem ehhez a napirendhez érkezett, de elSterjesztéként javasolni
ezt a moédositast, amelyben a Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgaltatasi Kézpontnak 2,5 millié Ft-os
tdmogatasa van benne. Ha ehhez sziiksége van a hivatalnak a kodifikaciés eldkészitéshez, akkor
természetesen fel tudjak flggeszteni a napirend targyalasat az el8készités idejére, és hogy tudjak,
tovabb folytatni a tébbi napirendi pont targyalasat. Kéri, tdmogassak a koltségvetésiket, tdmogassak
azt, hogy azok a fontos célok, amelyeket a kéltségvetés tartalmaz, azok megvaldsitasa kertlhessenek.
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Dr. Sandor Péterné, képvisel&: polgdrmester asszony tervezetéhez szeretne hozzaszdlni.

Varadiné Naszalyi Marta, polgdrmester: nem az van napirenden. A polgdrmesteri tervezethez kéri, hogy
ne szoéljon hozza képvisel§ asszony, mert nem az van napirenden.

Dr. Sandor Péterné, képviseld: egy médositds azért van, mert valamit médositanak. Kérdése, hogy
akkor ahhoz nem lehet hozzaszéIni, amit médositanak. Nem bonyolult, amit mondani szeretne.

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: tulajdonképpen szive szerint azt mondand, hogy egy képviseld,
tehat beszéljen, amirél akar. Viszont van egy SZMSZ és egy Motv., ezekben rogzitve van, hogy a
polgarmester a felel8s a testlleti Glésnek a rendjéért és levezetéséért, és azért, hogy ez az Métv. és az
SZMSZ szerint térténjen. Ebben szerepel taxative, ha valaki nem az adott el6terjesztéshez szél hozza
vagy masroél beszél, akkor neki figyelmeztetnie kell. Most figyelmeztette azért, hogy utana képvisel6
asszony parttarsai ne jelentsék fel a Kormanyhivatalnal, és ne birsagoljak meg az &nkormanyzatot tobb
szazezer forintra, mert nem figyelmeztette. Most figyelmeztette, egyébként pedig beszéljen.

Dr. Sdndor Péterné, képviseld: az idei képvisel&i keretére két jelentkezd érkezett. Nagyon szomoru volt,
amikor a hivatal munkatarsai arrél tdjékoztattak, hogy nem elfogadhatd a kérelem az elkésettség miatt.
Nagyon meglep8dott ezért azon, amikor polgarmester asszony azt mondta, hogy amennyiben
elfogadjak a polgdrmester asszony tervezetét, akkor a kérelmezdi hozzajuthatnak a tdmogatashoz. Erre
szeretne valaszt, hogy ez hogy lehetséges.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: Ggy lehetséges, hogy a Polgarmesteri Hivatal dolgozéi kezlket-

labukat torték, hogy egy moédositéd formajaban képviseld asszony kérelmének megfelelienek. Sajnélja,
hogy ezt levették napirendrél.

Gulyds Gergely Krist6f, képvisel§: hogy értelmezést adjon annak, amit képviselé asszony az elébb
elmondott; a szinetben polgdrmester asszony idelépett hozza, és kerek perec megmondta, hogy
amennyiben nem a sajt koltségvetését fogadja el a testlilet, akkor az id8sek otthona, illetve a Budavari
Altalanos Iskola nem fogjak megkapni, azt a tamogatést, amelyet képviseld asszony nekik szant a sajat
képvisel6i keretébdl. Szeretné megnyugtatni képvisel§ asszonyt, hogy az a koltségvetési mddositd,
amelyr8l ma szavazni fog majd a képvisels-testllet, képviseld asszony képviseldi keretét is kiadasi sorra
helyezi at; tehat nem lesz semmi akadalya annak, hogy ezek a szervezetek megkapjak a tdmogatasat,
hacsak polgarmester asszony a fenyegetését valéra nem viltja, és meg nem akadélyozza azt.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz0: a szavazas el6tt azért megkérdezné és pontositana, hogy
legyenek tisztaban azzal, hogy amikor elfogadjdk ezt a rendeleti javaslatot, akkor azt a javaslatot
fogadjak el azzal a tartalommal, amit a hivatalnak e-mailen megkildtek. Ha nem, akkor kérdezi, hogy
mit fogadnak el most.

Gulyads Gergely Kristéf, képvisel6: ma kiklldésre kerUlt egy elbterjesztdi mdédositd. Ehhez képest,
miutdn meglattak polgarmester asszony helyben kiosztott médositd csomagjdt, amelyben a sajat
el6terjesztéséhez akart modositékat becsatolni — jelzi azt, hogy az ¢ el6terjesztéi médositdja késébb
érkezett be, mint a képvisel8ké, csak ha problémézna bérki is —, melyben talaltak egy olyan pontot, ami
a sajatjuknak nem képezi részét, és ez egy olyan fontos pont, amit szeretnének, hogy szerepeljen abban
a koltségvetésben, amelyet el fognak mast fogadni. Arra tett ezért javaslatot az eléterjesztékkel
dsszhangban, hogy a 3. oldal 3. pontjadban szerepl8 tamogatast elSterjesztéként szeretnék atvenni, és
szeretnék, ha ez szerepelne benne. Ez a Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgaltatdsi Kdzpontnak a
tdmogatasa; 3. oldal 3. pont. Meg tudja mutatni jegyz6 asszonynak, ha ez segitség, ami itt van el6tte;
abbdl dolgozik, amit megkaptak a hivataltél. Ezt szeretnék, ha részét képezné. Megismételve; kaptak
egy médositd csomagot, melynek van egy 3. oldala, melyben van egy 3. pont, melyben beszél a Szocilis

43



és Gyermekjoléti Szolgéltatasi Kozpont altal a raszorult csalddok részére ajandék és
élelmiszercsomagok megvasarlasahoz szlkséges fedezet 2,5 millid Ft-os 6sszegérdl. Ezt szeretnék, ha
el6terjesztéként — a javaslatuk nyoman — beépitésre kertljon a kdltségvetésbe. Ezért mondta azt, hogy
ha ennek a kodifikaciéjahoz sziikség van id6re, akkor javaslatot tesz arra, hogy a napirendi pont
targyaldsa keruljon felfUggesztésre mindaddig, amig ez nincs kodifikélva, és a testileti Ulés késébbi
részén ehhez vissza tudnak térni. Egyébként az dsszes tobbi javaslat a megldtésa szerint megfelel
maodon at lett vezetve a koltségvetés dsszes tablain és a koltségvetési rendelet szbvegén is. Innentdl
kezdve jogszerlien elfogadhatd és torvényes az a médosito javaslat, amit leraktak az asztalra. Ehhez a
médositéhoz kéri a hivatal segitségét, hogy az atvezetése kerlljon. Véleménye szerinte kdzds érdeke
minden képvisel6nek, hogy tamogatni tudjak a Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgaltatasi Kézpontjukat.

Varadiné Naszdlyi Marta, polgdrmester: ezt mar tobbszér mondta, és most is elmondja, hogy egy 30
millidrd Ft-os 6nkormanyzati koltségvetésnek a targyaldsa és dontése sordn nem lehet helyben
kodifikalgatni képvisel6-testlleti Ulésen, mert az a hibazasnak a melegagya, ezért ilyet nem csinaltak
eddig sem - illetve egyszer csinaltak és meg is bantak. Nem fognak ilyet tenni, mert azt csak hibasan
lehet elkdvetni. Képvisel§-testileti Glésen nem kodifikélgatnak sem szlinetben, sem mashogy.

Az 6nkorményzat koltségvetésének az elbkészitése a hivatal feladata. Akinek javaslata van az
dnkormanyzat koltségvetéséhez, az nyljtsa be a polgarmesternek, s akkor a hivatal at fogja vezetni a
koltségvetésen, vagy eld fogja késziteni abban az esetben, ha ez lehetséges. Nem kodifikdlnak testuleti
dlés kdzben.

Fazekas Csilla, képvisel8: szeretne visszacsatolni képvisel§ asszony kérdésére, mert erre nem kaptak
egyértelm( valaszt. A képvisel8i keretek felhasznaldsaval kapcsolatban egyébként is sokszor vannak
anomalidk, és nem igazan érti azt, hogy képviseld asszony, hogyan kaphatta azt a tajékoztatast a
hivataltél, hogy bar ¢ szeretné a két intézmény szamara biztositani a képviseléi keretét, a kérelmuik
nem érkezett be id8ben, ezért erre nincs lehetdség; majd ma megkapjak a polgdrmester asszony altal
el6terjesztett médositét a koltségvetésre vonatkozdan, és polgadrmester asszony azt mondja, hogy ezt
meg lehet oldani, és ennek nincs semmi akadalya.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: ez nem igazdn polgédrmester asszony kompetencidja, legalabbis
nem hiszi, hogy erre olyan kimerit§ és részletes valaszt tudna adni, mint amit a hivatal részérél
adnanak. Még lehet, hogy ezt is feltételes mddban tudja mondani, mert a képvisel®-testlilet azzal a
szandékaval Uit be erre az Ulésre, hogy a kbzpénzekbdl nydjtott tamogatasok rendjérdl sz616 rendeletet
bemddositja azzal, hogy a hivatalnak nem lesz lehetfsége, amit javasoltak ezekre a tamogatasi
igényeknek a megvizsgélasara vonatkozolag és a képvisel6-testilet elé terjesztésére vonatkozolag arra,
hogy amikor a tdmogatasi igények beérkeznek és beérkeznének hivatalos Uton a hivatalba, és nem a
képvisel§ asszonyt és képviseld urakat keresték meg direktben a tamogatandd szervezetek, akkor
lenne lehet8ség arra, hogy elbézetesen felkészlilve és atnézve a jogszabalyoknak megfeleld tamogatasi
igények kertilnének a bizottsadg vagy éppen a képviseld-testilet elé, ha alapitvanyrdl van szé. Tehat ezt
a lehetdséget majd, amit félig mar megadtak a hivatalnak, és a jegyz8nek és a polgarmesternek, hogy
szabélyozzék ezt az eljarasrendet, ezt visszavonni tervezik. Ezzel adna meg azt a valaszt, hogy igen, arra,
hogy barmilyen tdmogatasi igénynek helyt tudjanak adni vagy egyaltalén azt tudjék mondani az adott
szervezetnek, hogy lehet8ség kinalkozik ra, kell a pénzlgyi elbirédnyzat, és a pénzlgyi el6iranyzat -
miutdn minden céltartalékon van, mert oda helyezték -, az nem biztositott. Hogy mit tudnak mondani
ezeknek az igényl6knek: azt, hogyha alapitvanyrdl van szé, varjanak, mert testuleti dontés kell hozza,
ha egyestlet - képvisel® asszony tudja j6l, mert hozzajuk fordulnak -, akkor bizottsagi déntés kell hozza.
A hivatal olyan felvildgositast tud adni, amit az adott helyzet produkal. Ez a helyzet most azt produkalta,
hogy képviseld asszonyt keresték meg ezek a tdmogatandé szervezetek, és nem a hivatalt. Ebben az
idépontban, december 6-an vagy december 5-én este egy kollégandjét megkeresve |ényegében kész
helyzet elé &llitottak, hogy akkor &t tdmogassa képvisel§ asszony. Es akkor nem mondta azt, hogy
mindennek az alapja, hogy kdzpénzekrdl beszélnek. Kérdezi, milyen dolog az, hogy egy képvisel§ azt




mondja, hogy a keretét annak adja, egy alapitvanynak. Kozpénzrdl van szé. Amikor képviseld ar azt
mondta, hogy 170 oldalt kapott téle; azért kapott 170 oldalt, hogy olvassa el végre azt a jogszabalyt. Ha
elolvasta képvisel6 ur, akkor ugy kell a gombot nyomni. Kéri, hogy a kdzpénzekrél nydjtott tdmogatasok
rendjérol sz61é térvényt, helyi rendelet tartsak be, és akkor nem merilnek fel ilyen kérdések.

Gulyds Gergely Kristof, képvisel6: nagyon sajnalné azt, ha polgérmester asszony tényleg komolyan
gondolna azt, hogy a képvisel6knek az Alaptorvény és a torvények dltal garantélt jogait korldtozni

kivanja azzal, hogy nem tehetnek el8terjesztést rendeletmdédosfitasra. A rendelet, amit el6terjesztettek,
megfelel a torvényességi eldirasoknak. Azt is sajndlnd, ha polgarmester asszony most azt mondana,
hogy nem tudjak tdmogatni a Szociélis és Gyermekjdléti Szolgaltatasi Kézpontot, mert polgarmester
asszony nem hajlandé ennek az dtvezetésének a kodifikdlasara, pontosabban arra utasitja a hivatalt,
hogy ezt nem kodifikalhatjak a testuleti dontést kévetden. Ez végtelendl szomord lenne a szamara.

Az a csomag, ami most be van nydjtva irasosan, mindenki szamdra ismerheté médon ma, reggel teljes
tabldzatokkal, mindennel egyltt, az egyébként e pont kivételével minden (gyet rendez; képviseld
asszonynak az Ugyét is rendezl. Bizik abban, hogy a képviselé-testllet tdmogatni fogja a koltségvetési
maodositdjukat. Bizik abban, hogy ezeket a nemes célokat is tudjak tamogatni ezéltal a képvisels-
testuleti dontés &ltal. Tovabbra is reménykedik abban, hogy polgarmester asszony partner lesz abban,
hogy tdmogassak a Szocialis és Gyermekjoléti Szolgéltatasi Kézpontot; ha nem, akkor mondja el, és
akkor nem lesz ez el8terjesztéi mddositd. Polgédrmester asszonynal van a dontés.

Borocz LaszI6, miniszteri biztos: ezek szerint, amit jegyz6 asszony és polgdrmester asszony elmondott,
az csak meger6siti azt, amit egyébként eddig letagadtak; mégpedig azt, hogy ebben a testlletben az
dnkormanyzat képvisel8i csak olyan el&terjesztéseket, csak olyan javaslatokat fogalmazhatnak meg,
amiket elézetesen vellk leegyeztettek. Ezek szerint azt jelenti a demokrécia, hogy akkor fogadnak be
valamit, és akkor szavaznak réla, ha a polgadrmester Ugy dont. Polgadrmester asszonyék felfogasaban ez
ezt jelenti, ahogyan egyébként polgadrmester asszony az elmdlt egy évben szamos eléterjesztést nem
hozott be, nem volt hajlandd réla targyalni, amit a jobboldali képvisel6i tobbség egyébként szeretett
volna. Ha jol érti, ha a polgdrmester asszony Ugy dont, hogy nem akarja, hogy a képvisel6k joguknal
fogva kezdeményezzék, hogy ezt a 2,5 millié Ft-ot odaadjak a rdszorulé csalddok részére, akkor ha a
polgérmester nem hajlandé befogadni ezt a médosité javaslatot, a raszoruld csalddok nem kaphatjak
meg ezt a pénzt; csak azért, mert most itt igy dontdtt. Jegyz8 asszonynak megjegyezte, teljesen
értetlenUl all az elétt, hogy egy képviseldi keret, amiré| a képvisel6k déntenek, a képviseldk kaptak meg,
hogy a sajat jol felfogott szempontjaik, értékrendjik alapjén akar tamogassanak idésotthonokat,
iskoldkat, azokrél 6k nem dénthetnek, csak akkor, ha majd vele konzultaltak, és ha jévahagyta. Ezt
teljesen nonszensznek tartja. Biztositani kell a jogi kereteket ehhez, az lenne a hivatal feladata, nem az,
hogy egyébként eldontsék, hogy a képvisel6k tudnak-e tdmogatni egy idések szeretetotthonat, vagy
tudnak tdmogatni egyébként egy iskolat vagy barmilyen mas kulturalis, tarsadalmi rendezvényt. Ez a
demokracianak a megcsufolasa.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: ez nem a demokracia megcsufolasa - ez inkdbb a képvisel6khoz
tartozo terulet, hogy a demokraciat értékeljék itt az I. kerUletben. A Polgarmesteri Hivatallal, illetve a
jegyz6 jogintézményével a jogalkotdk a képvisel8knek nem csak a tdmogatassal kapcsolatos, hanem a
képviseldi, a testlleti, a bizottsagi mlikddéshez szlkséges tdmogatast és jogszer(, szakszer( mikodést
kivanta biztosftani. Nemcsak a magasabb szintd térvényi szintl szabalyozas mondja ezt, hanem a sajat
SZMSZ-Ukben is igy rendelkeztek akkor, amikor szignalizaciés joggal a jegyzét céloztdk meg teljesen
normaélisan, és Ugy, ahogyan azt a valamikori koncepcié elvarna, csak ennek a szignalizaciénak az
érvényestilését nem hajlandék érvényre juttatni, hogy ez mu0kddjon. Ezekkel a képviselsi
el6terjesztésekkel, amely kapcsan a hivatallal szikséges szakmai egyeztetését kihagyjak, abba az
egyiranyd, majd zsakutcaba kényszeritik a hivatali mikédést, hogy csak a kritikat tudjak mondani utélag.
El6zetesen a dontéshozatalhoz szikséges szakmat a képvisel6k nem hajlanddk, a hivatal nem tudja
érvényre juttatni. Ez a koltségvetési rendeletnél egyébként kildndsen fontos, mert ott nemcsak a helyi
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szabdlyzoknak a figyelembe nem vétele torténik meg, hanem magasabb szintl jogszabalyoké. A
koltségvetési rendeletet nem lehet ilyen egyoldaltian és a képvisel6k altal sszeszerkesztett modon a
képvisel6-testllet Ulésére beterjeszteni. Ennek megvannak az eljarasi szabalyai, amelyeket nem tartjak
be. Akkor, amikor a hivatalt és ezt az eljdrasrendet kihagyjék, és ezen a sajatos Uton készitik eld és
juttatjdk a képviseld-testllet elé a koltségvetési rendeletet; illetbleg a rendelet médositasara vonatkozo
javaslataikat, az allaspontja szerint — és ezt a Kormdanyhivatallal kdzolni is fogja —, hogy ez a rendelet
kbzjogilag érvénytelen.

Dr. Kun Janos, képvisel8: szeretné felhivni Borodcz Ur figyelmét arra, hogy a részorulé csaladok részére
az ajandékra vonatkozo rész szerepelt polgadrmester asszony eléterjesztésében, amit a kormanyparti
tébbség levett a napirendrbl. Az a javaslata, hogy inkdbb a vildgdrékség kommunikacidjaval
foglalkozzon, de ha ilyen hatékonyan &ll hozz4, akkor taldn meg azzal se.

Remenyik lldiké képviseld megérkezett az Ulésterembe, ezdltal a képviseld-testiilet létszama 15 fore
novekedett.

Borocz Laszl, miniszteri biztos: nagyon szép volt, amit jegyz6 asszony el6adott az el8bb; ha jol érti
akkor, amit nem a hivatal néz at, azt nem lehet elfogadni benyujtott kdltségvetésként. A polgarmester
is benyUjtott a sajat koltségvetéséhez egy mddositot ma, nem is kis terjedelemben; de amit a képvisel 6k
nyUjtanak be — azért mert nem a hivatal nyUjtotta be —, ezért a jegyz8 szerint nem elfogadhato. Akkor
gyakorlatilag ez fgy van. Jegyz6 asszony bdlogat, tehat ebb&l mindenki eldontheti azt, hogy itt miféle
mikodési modell van; amit az dnkormanyzati képvisel6k jobboldali tobbsége benydjt, és nem tetszik
polgdrmester asszonynak, és erre utasitja a jegyz6t, akkor azzal nem kell foglalkozni, hiszen jegyz6
asszony szerint érvénytelen. Amennyiben igaz lenne az, amit jegyz§ asszony mondott, hogy
jogalkotasilag segiteni szeretnék a képviselOket és a képvisel6-testilet munkajat, akkor nem
torténhetett volna meg mér szamtalanszor az, hogy a rendes hataridében beklldott javaslatokrol a
jegyz6 az utolsé pillanatban, a testlleti Glésen osztott ki jegyz6 jelzéseket. Nyugodtan megtehette volna
el6bb, ha segiteni akarta volna ezt a munkat. A jegyzd politikai nyomasra és politikai dontésre ezeknél
az (igyeknél, el6terjesztéseknél szandékosan olyan jegyz6 jelzésekkel élt, amik egyébként vitathatdk, és
szadndékosan az utolsé pillanatban, a napirendi pont targyaldsakor adta be. A jéindulatnak a halvany
pislékol6 fénye sem volt ezekben benne. A jegyz8 politikai aktorként mikédik most méar sokadjara a
testlleti Uléseken; a polgarmester nyilvadn a jegyz6 munkaltatja, ennek megfeleléen a jegyz
egyébként a szakmai tekintélyét is megkérdéjelezi ezzel a hozzaallassal. Az tényleg nonszensz, hogy a
polgarmester asszony utasitdsara jegyz& asszony a kerUleti képvisel6k tdbbségének az
el6terjesztéseire azt mondja, hogy térvénytelenek, nem mikoddnek, és egy benydjtott, szabalyszer(
koltségvetésnél a jegyz6 hajlandd ezt bemondani. Megjegyezte, nem jogasz, kdzgazdaszként végezett,
de j6zan paraszti ésszel is belathato, hogy ennek semmi koze a joghoz. Ennek ahhoz van kéze, hogy
politikai Ugyet csindlnak a testlleti Ulésbdl; mert ha a polgdrmester javasolja az iskolaknak vagy a
szeretetotthonnak a tdmogatasat, az mehet, de ha képvisel6 asszony kéri, az nem mehet. Ezt teljesen
nonszensznek tartja.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: teljesen egyetért Bordcz Urral abbdl a szempontbdl, hogy
nonszensz. Nonszensz az, hogyha a kerUletnek a valasztépolgarai valakit elutasitanak, és igy nem lesz
bel6le képvisels, utana belltetik ide a kerlleti képviseld-testUleti Ulésre, hozzaszdlasi jogot kap, és veszi
maganak a batorsagot, hogy a jegyz6t - aki ért is valamihez az dnkormanyzatok részérdl - kritizalja, sét
régalmazza. Azt gondolja, hogy el8szor érteni kell valamihez, aztdn az kell, hogy megvélasszak az
embert, és azutan lehet itt mikrofonba beszélni. Ezt hivjiak demokracianak.

Gulyds Gergely Krist6f, képvisel§: kérdésként merdlt fel jegyz& asszony monolégja utan, hogy ki a
déntéshozé; a képviselbk a dontéshozdk vagy pedig a hivatal képviseletében jegyzd asszony a
déntéshozé, aki elmondja, hogy mi az, ami lesz, és mi az, ami nem lesz. Ugy tudja, hogy a képviseleti
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demokracidban a képvisel8k a dontéshozdk, akik felelések a déntésért, nem pedig a jegyz8. Ha a
képviselbk a dontéshozdk, akkor kérdezi, hogy jegyz§ asszony szerint dontéshozoként egy ilyen
anyagot, amit két perccel az Ulés elbtt kaptak meg, hogyan tudjak véleményezni. Az, hogy
jogszabélyszer(l, hogy olyan dontést var el a jegyz6 a képvisel6-testilettdl, amivel kapcsolatban
véleményt nem tudnak kifejteni, médositét ehhez nem tudnak beadni, de & elddnti, hogy ez az egyetlen
médja annak, hogy ez a kerllet megfeleléképpen mlkddjon. Azt sem érti, hogy polgarmester
asszonnyal Ggy kritizélja a kdltségvetési médositéjukat, hogy egy darab problémas pontot nem emlitett,
hogy nem mondta azt, hogy a koltségvetési mddositéjuk hol, melyik részén nem felel meg a
jogszabélyalkotasi folyamatnak - hol nem jék benne a szdmok stb. Ha hallottdk volna, akkor esetleg
tudnék kezelni, de jegyz& asszonynak az a hozzadllasa polgarmester asszony vélhetd utasitasara, hogy
amit a jobboldali képvisel6k behoznak, az tdrvénytelen. Erdekes médon eddig csak a hivatal
el6terjesztései kapcsan derdlt ki az, hogy térvénytelen; nem véletlen az, hogy 20. napirendi pontként
vissza kell vonniuk egy olyan hatdrozatot, amelyen egyébként a jegyzd szignalizacidja szereplelt, és
kiderdlt, hogy térvénytelen. Ennyit a térvényességi megfeleldségrol.

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: tovabbi kérdés, hozzasz6lds nem lévén a napirendi vitat
lezarta. Zarsz6 elbtte reagalna arra, amit képvisel6 ar mondott. Nagyon érdekes, amit mondott, ugyanis
azt fejtegette, hogy a képvisel6-testllet vagy a bizottsagok a ddntéshozdk, és nem a hivatal. Ehhez
képest azzal kdrtolték tele a magyar sajtét - még egy interpellaciét is benydijtottak, majd az arra adott
valaszt nem fogadtdk el, majd annak a kivizsgaldsdt ma behoztdk testlleti Glésre, s a polgarmestert
elmarasztaltédk azzal kapcsolatban, hogy hatarozatot hozott az Asztalka cukraszdaval kapcsolatban,
mikdzben éppen most mondta képvisel6 Ur, hogy a dontéshozé ezekben a kérdésekben a képviseld-
testulet vagy a bizottsag, ennek kovetkeztében 6 maga nem hozhatott, és nem is hozott hatarozatot,
és a hivatal sem hozott hatarozatot. Koszdni szépen, hogy képvisel6 Ur a nagy nyilvanossag el6tt
beismerte, hogy hazudtak, és hazudnak most is.

Megadta a szot zarszéban Gulyas képvisel6 Urnak.

Gulyas Gergely Kristéf, képviselb: az a baj, hogy polgdrmester asszonynak a sajat kommunikacidja a
bizonyiték arra, hogy miben nem mond igazat. Polgadrmester asszony nyilvanossagra hozta ezt a levelet,
amiben errél a dontésrél az Asztalka cukraszdat tajékoztatts, tehdt itt elég kellemetlen helyzet alakult
ki, ugyanis dnmaganak mond ellent polgarmester asszony. Visszatérve a koltségvetéshez; egy kérdésre
nem kapott valaszt még polgarmester asszonytdl, ami véleménye szerint az egyik legfontosabb kérdés,
ami felmerdlt ebben a vitdban, és polgdrmester asszony allésfoglaldsat varjgk benne, mégpedig az,
hogy polgarmester asszony engedi-e a hivatal kodifikacios segitségét abban, hogy a Szocidlis és
Gyermekjoléti Szolgaltatasi Kodzpont részére a raszoruld csaladok részére ajandék és
élelmiszertédmogatds megvasarlasahoz sziikséges fedezetet dtvezethessék ebben a rendeletben. Ez
polgarmester asszonyon mulik; varja a kinyilatkoztatasat, hogy megadja-e ehhez a hivatalon keresztUi
segitséget. Ha nem, akkor polgarmester asszonyon fog muini az, hogy ez nem kerUlhet atvezetésre.
Ennek ellenére elbterjesztéként ezt javasoltak; ha polgadrmester asszony ezt megakadalyozza, akkor az
6 lelkén szérad.

.z

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: kéri képviseld urat, hogy egyszer majd Uljenek le, és beszéljék
meg ezeket a dolgokat, mert ez szakmai kérdés, és nem demokracia, és nem testlleti kérdés. A
kéltségvetésmdbdositds eredetileg arra szolgdl, hogy az elmdlt idészaknak a teljesitéseit, azokat a
koltségvetési, pénzlgyi torténéseket, amelyek az dnkormanyzatban megvaldsultak, atvezessék a
koltségvetésen, illetve a jovbre vonatkozd terveket is el6készitsék a koltségvetés rendezésével. Ennek
folytan ez, amit benyUjtottak, ez nem ezen az egy ponton szorulna kodifikaciéra, hanem szdmos
ponton. Es ahogyan elmondta, a kodifikdci6 - béar tudja, hogy borzaszté egyszertinek tlinik, és azt
gondolja az ember, hogy csak egy tablazatban raknak ide-oda szamokat, és akkor az Ugy j6 -, de ez egy
nagyon komoly és feleldsségteljes szakmai folyamat, amely szakmai folyamatra a Polgdrmesteri Hivatal
szakemberei képesek, és 8k vallaljdk a felelésséget azért, hogy a végén igy megsziletd doéntés-
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el6készité dokumentumot aldirjak. Alairjak, amivel azt igazoljak, hogy felelésséget véllalnak annak a
tartalmaért, szakmaisagaért, és azért a folyamat ért, amelyben az a déntés el6készitd dokumentum
l&trejott. Jegyz6 asszony pont arrdl beszélt, hogy ez nem tértént meg, és nem is tud megtorténni a
képvisel6-testileti Ulés alatt, mert ez ennél bizony tébb id6t vesz igénybe, és sokkal nagyobb felel6sség
tartozik ehhez, mint azt gondoljak. Nem all médjaban ilyen utasitast adni - mar csak azért sem, mert
még j6 régen tett egy olyan kijelentést, és ehhez tartja magat -, hogy nem kodifikdlnak kéltségvetési
rendeletet testileti Ulésen, mert azzal csak hibazni lehet. Nem csindlnak ilyet. Az, hogy ezt a tdmogatast
a Szolgéltatasi Kbzpontnak meg akarjak adni, jémaga személyesen meg akarja adni, az mar csak azért
sem képezheti vita targyat, mert a polgdrmesteri médosité javaslatban ez szerepel. Az elSterjesztok is
elmondték, hogy a polgédrmesteri javaslatbél vették ki. Elmondta a testlleti Ulés elején, hogyha azt
szeretnék, hogy ezek a javaslatok mind jogszerlen, szabdlyszerlien benne legyenek a kerllet
koltségvetésében, akkor ne vegyék le a napirendrél a polgdrmesteri kéltségvetési javaslatot; szavazzak
meg. Ez a mddja annak, hogy ezeket a tdmogatésokat nydjtani tudjdk, mert ez van szakszer(ien és
jogszerlen elkészitve. Ez nem arrél szél, hogy jémaga mit akar vagy mit nem akar, hiszen latszik,
ugyanazt akarjak; tAmogatni akarjék a Szolgéltatasi Kdzpontot. Ez arrél szdl, hogy mi a szakszerlség és
a jogszer(ség mbdja. Megadta a sz6t zarszéban Gulyds képviseld Urnak.

Gulyas Gergely Kristdf, képviseld: egy kicsit kellemetlen helyzetet érzett, mert Ugy tudta, hogy a vitat
lezartak, igy akkor méasodik zrszéval és élne. Polgdrmester asszony el8szeretettel hivatkozik a
szakmaisagra - mindezt teszi gy, hogy alatta folyamatosan, egyre gyorsulé Utemben szétesik a hivatal,
felmond mindenki, folyamatosan rotélédnak az emberek a hivatalban, és azt is latjak, hogy
torvényességi birsdgok, egyéb torvényességi szankcidk tomege keletkezik a hivatal és az dnkormanyzat
ellen. Ez az & szakmaisaguk. Ezzel ellentétben az az elbterjesztés, amit a képviseldk tettek, tartalmazza
mindazt a sok j6 célt, amit ennek a testlletnek véleménye szerint tdmogatnia kell. Az el6terjesztésik
megfelel a torvényességnek, illetve annyiban tdlmutat a polgarmester asszonyén, hogy egy sokkal
raciondlisabb Utra prébélja terelni az I. kerllet gazdalkodéasat. Bizik abban, hogy a képviseltk ezt
tamogatni fogjak, és bizik abban, hogy polgdrmester asszony nem gétolja ezeknek a szép céloknak a
megvaldsulasat egy tovabbi polgdrmesteri vétéval.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel a rendeletalkotasi javaslatot. Jelezte, nem
tdmogatja.

A Budapest |. Kertilet Budavéri Onkormanyzat Képvisel4-testUlete 8 igen, 5 nem szavazattal, 2
tartézkodas mellett megalkotja a Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képviselé-
testiletének a Budapest I. kerllet Budavari Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérd! sz616
2/2023. (Il. 28.) 6nkormanyzati rendelet médositasardl szold .../2023. (...) dnkormanyzati
rendeletet.

9. A Budavéri Onkormanyzat tulajdonaban Iévé lakasok elidegenitésének szabélyairél sz616
1/2023. (Il. 23.) 6nkormanyzati rendelet médositasa
El6terjeszt8: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az el6terjesztés a jegyz6konyv melléklete.)

Véaradiné Naszalyi Marta, polgarmester: a Gazdasag és Jogi Bizottsag, valamint a Mlemlékvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalta; a Gazdasag és Jogi Bizottsdg tamogatta, a Mdemlékvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsdg nem tdmogatta az ellterjesztést. Az ellterjesztés [ényege, hogy az
elidegenitésrdl szolé oOnkormanyzati rendeletet a Kormanyhivatal szakmai segitségnydjtasaban
foglaltak szerint médositani kellett. Az elézetes rendeletet a kormanyparti tdbbség fogadta el jelzéseik
ellenére, majd a Kormanyhivatal is elmondta, hogy ez torvénysértd, ezért modositani kellett. A
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képvisel6-testllet szeptember 28-i Ulésén targyalta a rendelet médositésanak tervezetét, melynek
sorén az elbterjesztésben szereplé javaslat médositasra kerllt. A képviselé-testilet altal jovahagyott
rendeletmdédositds tervezetérél a Lakastorvény rendelkezéseinek megfeleléen hirdetmény kerlt
kozzétételre, és 8 napos hataridd tlizésével felhivasra kerlltek az egyeztetésben érintett szervezetek.
A hatérid¢ leteltéig észrevétel nem érkezett, a rendelet-tervezet a képviseld-testilet ltal elfogadott
tartalommal kerdlt benydjtasra.

A napirendi vitdt megnyitotta.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: egyrészrél szeretné ki fejezni dromét az irdnt, hogy végre athatjak
azt, hogy megvaldsulni latszik a Lakadstorvény altal garantdlt vételi jog. Lathatjak azt végre beldthatd
id6n bellil, hogy azoknak a csalddoknak, akik térténelmi igazsagtalansagot szenvedtek a '90-es években,
igazsdgot tudnak szolgéltatni. Szeretne idézni az el8terjesztésbdl, mely igy szdl: ,Az értékkilénbdzet
ardnytalanul magas voltédnak vizsgélatara, a lakascsere kdrulményeinek feltardsara nem kerdlt sor”. Ez
egy olyan mondat, amit olyan esetben gondolnénak leirni, ahol polgdrmester asszony el6szeretettel
felielentgeti a kerllet lakoit, a kerllet bérléit, azonban ez egy olyan pontndl kerllt bele az
el6terjesztésbe, ami annak a lakdsnak az elidegenitését érinti, ahol koradbbi alpolgérmestertk,
Gelencsér Ferenc lakik, lakott. Az a kérdése az els® korben, hogyha vizsgéalni kéne az aranytalanul
magas lakascsere korulményeit, amit polgarmester asszony el8szeretettel szeret vizsgalni, akkor ez
Ugyben hogyan nem indult vizsgélat, nem tett feljelentést. Igaz-e ezek szerint, hogy a polgarmester
politikai alapon vegzalja a vari bérléket.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: a képviseld urat a napirend nem zavarja a tisztanlatasban. Nem
tudja, mirél beszél, de ha a napirendhez van tartalmi hozzasz6lasa, akkor 6rommel hallgatjak. Sajnalja,
hogy nincs. Tovabbi kérdés, hozzaszélas nem lévén, a napirendi vitat lezarta.

Orul annak, hogy miutan a Korményhivatal kimondta, hogy a kormanypérti képvisel&k altal benyuijtott
rendelet torvénysértd, sikerllt térvényessé tennilk.

Szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld rendeletalkotasi javaslatot.

A Budapest |. Kerillet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete 15 igen szavazattal
megalkotja a Budavari Onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakédsok elidegenitésének szabélyairdl
52616 1/2023. (Il. 23.) 6nkorméanyzati rendelet médositaséardl szél6 .../2023. (...) dnkormanyzati
rendeletet.

(A rendelet elfogadott szdvege a jegyz8kényv mellékletében taldlhato.)

A polgarmester sztinetet rendelt el.
SZUNET UTAN:

Gulyds Gergely Kristof, Molndrka Gébor Zoltan és Varga Daniel képviselbk tavoztak az dlésterembd),
ezdltal a képviseld-testilet létszama 12 fSre cskkent.

49



10. A Budapest |. keriilet Budavari Onkorményzat miikddésének és gazdélkodasénak
atldthat6sagaroél sz616 16/2021. (VI. 14.) 6nkormdanyzati rendelet médositasa
El6terjeszts: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel 8k

(Az el8terjesztés a jegyz8kdnyv melléklete.)

Gulyds Gergely Kristof és Varga Daniel képviselbk megérkeztek az tilésterembe, ezdltal a képviseld-
testiilet létszdma 14 fére névekedett.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: jelzi, hogy kiosztasra kerdlt a rendelet-tervezet LocLex szerinti
valtozata; kérl, hogy azt nézzék a képvisel6k, mert arrdl tudnak szavazni érdemben.

Az el6terjeszték nem kivanjak kiegésziteni az el6terjesztést. A napirendi vitat megnyitotta. Kérdés,
hozzaszélas nem Iévén a napirendi vitat lezarta.

Zarszd nem lévén szavazasra tette fel az el6terjesztéshen szerepld rendeletalkotasi javaslatot. Jelezte,
hogy tartézkodni fog a szavazas sorén.

A Budapest |. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete 8 igen szavazattal, 5
tartézkodas mellett megalkotja a Budapest I. keriilet Budavéri Onkormanyzat m{ikodésének és
gazdalkodasanak atlathatosagardl szold 16/2021. (VI 14.) Onkormanyzati  rendelet
maodositasardl sz6l6 .../2023. (...) dnkormanyzati rendeletet.

(A rendelet elfogadott szévege a jegyz8kdnyv mellékletében talalthatd.)

11. ABudapest |. Keriilet Budavéari Onkormanyzat Képvisel-testiiletének az &llamhéztartason
kivllre nydijtott forras dtaddsanak rendjérél sz616 6/2022. (lll. 7.) énkorményzati rendelete
maédositasa
ElSterjeszté: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristdf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel8k

(Az elBterjesztés a jegyz&kdnyv melléklete.)

Varadiné Naszélyi Marta, polgdrmester: az elSterjesztést a kormanyparti képvisel6k nyljtottak be. A
Gazdasagi és Jogi Bizottsag megtargyalta, és elfogadasra javasolta. Felhivta a képviselSk figyelmét, hogy
a kiosztott, LocLex szerinti széveget tudja szavazasra bocsatani.

Az elbterjeszték nem kivanjak kiegésziteni az elbterjesztést. A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés,
hozzaszélas nem 1évén a napirendi vitat lezarta.

Megjegyezte, hogy az el6z6 elbterjesztés - szintén a kormdnyparti képviselk részérdl - az
atlathatdsagrél szolt, ez az elbterjesztés pedig arrdl szdl, hogy az elézd testlileti Glésen elfogadott
rendeletet, amely arrdl szél, hogy amikor &nkormanyzati pénzt adnak alapitvanyoknak, civil
szervezeteknek, egyéb kilsésdknek, akkor mindenkinek, aki a ddntéshozatalban részt vesz a partner
részérdl is, Osszeférhetetlenségi vagy Osszeférhet8ségi nyilatkozatot kell adnia. Errél szélt ez az
el6terjesztés. Most a kormanyparti képvisel&k Ugy gondoljdk, hogy példaul egy alapitvanynal elég, ha
egy ember Osszeférhetd, az dsszes tobbi dontéshozé lehet dsszeférhetetlen - lehet akar miniszteri
biztos, lehet akar rokona, Uzletfele barmi dontéshozénak. Tehat az dsszeférhetetlenségi szabalyok nem
vonatkoznak az adott egész szervezetre, akinek 6nkormanyzati pénzt akarnak adni. Az értelmezésében
ez nem egyeztethet8 dssze az atlathato és felelds gazdalkodassal.

Megadta a szot zarszéban Gulyas képviseld drnak

50



Gulyas Gergely Kristof, képviseld: zarszéban szeretne reagdlni a polgarmester asszony altal
Ulésvezet8ként elmondott vitapontokra, hogy az el6terjesztés arrdl szdl, hogy visszavonjak azt a

déntést, amiben polgarmester asszonyék utélag prébaltak legitimizalni azt az eljardsrendet, amivel a
sajat kdzalapitvanyaikat vegzaljak.

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot. Jelezte, hogy nem tdmogatja, hogy atldthatatlanul mikoédjdn az ©nkorményzat, és
8sszeférhetetlen emberek szavazzanak.

A Budapest I. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 8 igen, 6 nem szavazattal
megalkotja a Budapest |. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiletének az
allamhaztartason kivllre nydjtott forrds atadasanak rendjérél szoldo 6/2022. (lll. 7.)
dnkormanyzati rendelete médositasarél szolé ..../2023. (...) dnkormanyzati rendeletet.

(A rendelet elfogadott szOvege a jegyz6kdnyv mellékletében taldlhatd.)

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: megallapitotta, hogy Zsitnyak Janos, Varga Daniel, Marschall
Maté, Dr. S&ndor Péterné, Gulyas Gergely Kristéf, dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula és Fazekas Csilla
képviselbk azt szeretnék, hogy atldthatatlan médon adjanak &t Onkormanyzati forrdst olyan
alapitvanyoknak, akiknek a dontéshozé testlletében olyan emberek dlnek, akik nem adnak
Osszeférhetetlenségi  nyilatkozatot; akik valdjdban adott esetben nem gazdélkodhatnanak
onkormanyzati forrasbdél szarmazé pénzzel. Gratuldl az alathaté mdkddés bajnokainak.

12. A Budapest |. kerllet Budavari Onkorméanyzat KépviselS-testlletének a szocidlis és
gyermekjoléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nyujt6 ellatasokrol
sz6l6 6/2015. (Il. 27.) 6nkormanyzati rendelete, valamint a Budapest |. Kerllet Budavari
Onkorményzat KépviselS-testiilete szervezeti és mikddési szabalyzatarél szolé 22/2022.
(XIl. 24.) rendelete médositdsa és az ahhoz kapcsol6dé jogszabalyszerkesztési okokbdl
szikséges dontések meghozatala
El8terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elGterjesztés a jegyzEkonyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Marta, polgédrmester: az elSterjesztés strgdsséggel kerdlt benydjtasra.

A lényege, hogy a LoclLex keretrendszer altal adott jogszabdly-szerkesztési okbdl, illetve az
egyértelmlség és a hatékonyabb munkamenet miatt, tovabba a lakossag szamara kedvezményes
lehetéségek és ingyenes ellatas biztositadsa okan szlkségessé vélt az SZMSZ és a szocidlis rendelet
mddositdsa. A szocialis rendelet tartalmazza a kedvezményes uszodabérlet tamogatdsra vonatkozd
rendelkezések mddositdsat, pontositdsat a tdmogatas mértékét minden évben a kedvezmény
igénybevételének helyszinéll szolgdlé uszoda Uzemeltetbje altal adott ajanlat alapjan. A szociélis
alapszolgéltatasok kdzé tartozik tobbek kozétt a jelzérendszeres hazi segitségnydjtds, amelynek
igénybevételéért a hatdlyos jogszabalyok alapjan téritési dijat kell megallapitani. Azt szeretnék, hogy a
kerlletiek szamara a jelzérendszeres hazi segitségnydijtés ingyenes legyen. Ez egy jéval magasabb és
Osszetettebb szolgaltatas, mint a kormanyzat altal nydjtott karéras szolgdltatas, ami ingyenes, de egy
minéségileg rosszabb szolgdltatds. Azt szeretnék, hogy a kerlletiek ezt a magasabb min&ségi
szolgéltatast kapjak meg szintén téritésmentesen. A megemelkedett élelmiszerarak és lakasfenntartasi
koltségek mellett az egyre ndvekvd gydgyszerarak kovetkeztében 80 év feletti személyek szamara nagy
segitség lenne ez za ingyenes jelzérendszeres hazi segitségnyljtas. Az el6terjesztéshez elbterjesztli és
képvisel6i médositd inditvanyt is benydjtasra kerdlt, melyeket a képvisel6k megkaptak.
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A napirendi vitdt megnyitotta.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: alapvetbleg ennél a napirendnél az a ,kéntds”, hogy itt elsédlegesen
egy kodifikacios korrekciordl van sz6. Kérdezi jegyzd asszonyt, hogy sziveskedjen ismertetni, hogy a
novemberben elfogadott normaszéveg mely rendelkezései miért nem voltak alkalmasak a kihirdetésre;
feltételezi, hogy az Ulésre felkészilt, és ezekre a kérdésekre valaszt tud adni. Azt is feltételezi, hogy az
akadalyba Utkdzésrol jegyz6konyvet vagy valami hasonlé dokumentumot vettek fel, rogzitettek. Ha ez
igy volt - reméli, hogy igy volt -, akkor kéri, hogy ezt haladéktalanul kildjék el a képvisel8k szadmara. A
novemberi Ulésen elfogadott kifogdsolt jogszabaly részek a polgarmester dltal benyljtott el6terjesztés
'szbvegéhdl kerlltek atemelésre, ezek vannak most kifogasolva, ezért sem érti és értetlendl all azelétt,
hogy a jegyzé Altal eldkészitett széveg hogyan lehet nem kodifikalasra kész. Kérdezi, hogy jegyz6
asszony egyeztetett-e a Kormanyhivatallal; a novemberben elfogadott normaszéveget van-e lehetfség
mas maédon kiigazitani - akar helyesbités Utjan korrigdlni. Jelzi, hogy jelen jegyzGkdnyv a
Kormanyhivatalhoz megkildésre kerdl, tehat ha kitér az egyértelm(i valaszadas elél, akkor azt nem
tudja masképp értelmezni, mint hogy folytatja a visszaélésszer(l gyakorlatat. Els¢ kérben ezekre a
kérdésekre varna az a valaszt, és kitérne majd polgdrmester asszony szavaira is.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz6: bar nem jomaga az elbterjesztd - az SZMSZ szerint az
el6terjesztéhdz lehet kérdéseket intézni az eldterjesztéssel dsszefiiggésben -, de a feltett kérdésekre
a valasz az aldbbi. Amikor a képvisel&-testlleti Ulésen az elfogadott rendelet szdvege jelentdsen eltér
a beterjesztett rendelet szdvegétdl, és azt utdlag, a sokszor emlegetett LocLex rendszerrel nem tudjak
Ugy kezelni, szerkeszteni, hogy az megjelenési formajaban ugyanaz legyen, mint amit a képvisel6-
testlet elfogadott, akkor nem tudnak mas médszerrel éIni, mint azzal, hogy azt az elfogadott dontést
a képvisel6-testllet elé visszahozzak, és kérik ennek az Ujra elfogadasat. Képviseld Ur ezt masként
gondolja; azaz, hogy nem a képvisel6-testilet altal elfogadott rendeletet kell és kotelességlik alairni a
polgarmester asszonnyal, akkor a jov8ben esetleg Ugy tudnak eljarni - azt gondolja, és Ugy itéli meg
helyesen -, hogy azt a valtozatot hirdessék ki, amit a képvisel8-testilet 13t, itt elolvas, tanulmanyoz,
hozzaszdl, majd annak a tikrében, annak a végsé valtozata kerdl kinyomtatasra és aldirasra. Nem tudja,
hogy ezzel Osszefliggésben mennyiben és miként kellene még részleteibe belemennie; de ha
szUkséges, akkor oOsszehasonlitigk. Nem hiszi, hogy az elkdvetkezendd két percben ezeket a
kilonbségeket fejpdl fel kellene tudni sorolnia, de ha képviseld Ggy itéli meg, hogy a dontés
meghozatalahoz ez szlikséges, akkor dsszevetik.

Fazekas Csilla, képviseld: itt arrél van sz4, hogy dontéttek novemberben példaul arrél, hogy az oltdsokat
pénzben fizetik ki, az egyszll6s tdmogatasrodl, illetve uszodabérlet tdmogatasi kedvezményekrél, és
ahogyan polgdrmester asszony is eimondta, jogszabaly-szerkesztési okokbdl szikséges ez a mostani
el6terjesztés; mégis kiegészitésre kertlt mind az SZMSZ-médositas, mind a szociélis rendelet bizonyos
pontokon. Egyébként november 21-én a hivatal kérésére elklldte Word formatumban is az altaluk
akkor benyujtott szoveget, amivel ha valami kodifikaciés probléma volt, akkor azt azéta azt gondola,
hogy lehetett volna jelezni, és valéban csak azokat a mddositdsokat behozni, amelyek abban
szerepeltek. Az elSterjesztés tartalmazza is, hogy csokkent a jelz6rendszeres hazi segitségnyujtast
igénybe vevik szama, mely valéban valdszinlleg azért is van, amit polgarmester asszony is emlitett; a
65 év felettieknek a Gondoséra programban ingyenesen biztosit biztonsagi funkciét a korméany, de
ettdl flggetlenll természetesen tamogatnak azt, hogy ez a kicsit mas jellegd, és mas szolgaltatast
biztosité, és egyébként fizetds hazi segitségnylijtas a 80 év felettieknek ingyenesen elérhetd legyen; de
kérdezi, hogy akkor errdl miért nem kaptak egy kulén szocidlis rendelet mddositdsra vonatkozé
el6terjesztést, amit egyébként a Népjoléti, Oktatasi, Kulturdlis és Sport Bizottsag is targyalhatott volna,
és egyébként a tovabbi SZMSZ-re vonatkoz0 javaslatait is, amit most prébalnak ebbe az elbterjesztésbe
beleszuszakolni. Nem errél volt sz6 novemberben; ez tdbb ponton kiegészitésre kerllt. Azt kérnék,
hogy amit a testllet elfogadott novemberben - hogyha valdban felmerilnek LocLex-be fel nem vehetd,
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kodifikaciés problémék -, azt az elbterjesztés szeretnék latni, hiszen azt fogadtak el, és azt gondolja,
hogy azt tudja tdmogatni most is a képviseld-testlilet.

Varadiné Naszélyi Marta, polgédrmester: tovabbi kérdés, hozzaszdlas nem lévén elmondta az el6z8
képvisel&-testlleti Ulésen a kormdanyparti képvisel6k egy elég nagy |élegzetli mdédosité csomagot
hoztak be. Felteszi, hogy ez a médosité csomag egy j0szandéku elbterjesztés, de szakmaisagat tekintve
korrigalasra szorul. Az, hogy korrigéldsra szorul, akkor derdlt ki, amikor a hivatal az elfogadott
rendeletszdveget bevitte a LocLex rendszerbe. Ez egy kotelez6en alkalmazandd &llami rendszer,
melyben kell a rendeleteket kodifikalni. A LocLex rendszer, amikor bevitték, csak gy tudta kodifikalni,
hogy kiderUlt, hogy az el6z6 testlleti Ulésen elfogadott rendelet szdveghez képest modosult. Képvisel&
asszony kérdésére valaszolva: most szélnak. Akkor szdlnak, amikor a KépviselS-testuletre beterjesztik,
hogy a rendszerbe vald bevitel soran kiderdlt, hogy kodifikacios problémak vannak, és visszahozzak a
testlileti Glésre, hogy foglalkozzanak vele. Ha pedig visszahoztdk a rendeletet, a kézben beérkezett
olyan, a két rendelettel kapcsolatos javaslatokat, illetve id6kdzben bekdvetkezett véltozasokat is
rendezik, amelyek ehhez a két rendelethez kapcsoldédnak. Véleménye szerinte az teljesen nyilvanvald,
ha egy adott rendeletnek a médositdsa napirendi pontként szerepel egy testileti tlésen, akkor minden
olyan tovébbi mdédositast, ami azt a rendeletet érinti, abban az el&terjesztésben rendezik. Ez a
dolgoknak a normaélis menete; ezért van itt el6ttik ez az elSterjesztés, és ezért csatlakoznak hozza
olyan tovabbi médositasok, amelyek egyébként menet kdzben ezekkel kapcsolatban felmerdiltek.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: elészor polgarmester asszonyhoz lenne egy kérdése, mert nem
igazan érti, hogy szakmai, tehat tartalmi problémaja van az el8terjesztéssel vagy pedig kodifikacids,
tehat formai, mert polgarmester asszony a kett6t nagyon szereti keverni. llletve jegyz§ asszony
tovabbra sem vélaszolt arra kérdésére, hogy tortént-e jegyz8kdnyvezés arra, hogy mely részei Utkdznek
akadélyba a kodifikdldsnak, mely részek azok, amik a LocLex-be nem kerilhetnek felvezetésre; errdl
készUlt-e jegyzO6konyv vagy barmilyen feljegyzés, amit megkaphat a képvisel6-testilet.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: képviseld Ur tehat azt a jegyz&kdnyvet varja, ami a Loclex-elt
szoveg és a képviselb-testilet altal elfogadott szdveg kdzotti dsszehasonlitdsnak az eredménye,
kielemzése. Kérdése, hogy ezt miért is tennék meg; miért kellene errdl jegyz6kdnyvet kidllitaniuk. Ennek
az elGterjesztésnek az alapja - polgdrmester asszony elmondta -, a szocialis rendeletnek a polgarmester
asszony altal el6terjesztett médositasardl indult, majd a képviselSi csoport ezt a rendeletet felllirta,
hozzarakta, -csapta az SZMSZ-nek egy mddositd rendelkezését, és elfogadta a képviseld-testilet
Ulésén. Tehéat egy olyan a képvisel6k éltal elékészitett rendelet kerilt elfogadasra, ami nem kerdilt
elézetesen - ismételten - a hivatalba bizonyos egyeztetési korre. Ennek lett az az eredménye, hogy ide
ezt a rendeletet most vissza kellett, hogy hozzak. Igen, valéban tartalmaz olyan plusz tébbletet, amit -
kihasznélva ezt a lehetséget - a képvisel6-testllet elé terjesztik azért, hogy fontoljdk meg - hataskor
atruhazésroél van sz6 -, hogy valdban érdemesnek és értelmesnek tekintik ezeknek a hataskordknek az
olyan szinten torténd tartasat, példaul a kozterllet-hasznalat esetében, ami a napi gyakorlatnak nem
felel meg. Ezen semmi titkolnivald vagy tobblet gondolat nem volt a hivatal, sem polgarmester asszony
a fejében, csupdn az a helyzet, hogy mivel ez a képvisel6-testilet elé visszakerilt, kérnék ennek a
megfontolasat.

Gulyés Gergely Krist6f, képviseld: itt térnek vissza ahhoz a problémahoz, amit az elébb felvetett, hogy
el kellene donteni, hogy tartalmi probléma van a novemberi eléterjesztéssel vagy formai probléma. Ha
formai probléma van, akkor véleménye szerinte egyértelm(, hogy a képvisel6-testilet hozott egy
lehet felvinni vagy kihirdetni az informatikai rendszerben, akkor annak a pontos levezetésére lenne
szikség, miszerint melyik rész miért, és mi a javaslat arra. Akkor tudna formailag a testllet ezzel
foglalkozni. Nem ezt latjak; azt 1atjak, hogy 6sszemossa az elbterjesztés a kettbt. Polgarmester asszony
szakmaiatlansagéra hivatkozik, mikézben tartalmilag az el6terjesztésekkel nem volt probléma. Az
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pedig, hogy kodifikaciés szempontbdl a képvisel6knek nincs hozzaférésik ehhez a rendszerhez,
nagyban limitdlja azt a képességét az egyéni képviselének, hogy formailag tokéletes modositokat
tegyen. Ett6l fuggetlenUl az egyéni képviselnek az a joga, hogy rendelet médositdkat terjesszen a
testiilet elg, és tartalmi dontéseket hozzanak dontéshozéként, az nem korlatozhaté - még utdlag sem
a hivatal részérd|. Ezért varna azt jegyz6 asszonytdl, hogy igenis legyen egy pontos felvezetése annak,
hogy a tartalmi dontésekkel kapcsolatban mik voltak azok a formai problémak, amelyekre érkeznek
ezek a korrigalasok. Csak akkor tudnak dénteni arrél, hogy ezek ténylegesen csak formai médositasok-
e, ha ezt a feljegyzést latjak.

Czukkerné dr, Pintér Erzsébet, jegyz8: j6maga is mondhatna azt, hogy az elfogadott rendeleteket, a
Loclex-elt rendeleteket, illetSleg a képviselék altal benyuijtottakat éssze lehet hasonlitani. Ossze lehet
hasonlitani, amit most behoztak, és ¢ssze lehet hasonlitani, amit a képvisel6k behoztak. Ez a LocLex
valtozata; ez a kilonbség. Nem kell jegyz&kdnyvet késziteni errél; dssze kell hasonlitani. A LocLex egy
olyan rendszer, ami segfti a jogszabalyszerkesztést, és nem hagyja, hogy tovabb lépjenek, mert nem
felel meg a vonatkozé elSirdsoknak, tehat az, aki késziti a rendelet-tervezetet, Ugy kell, hogy készitse,
hogy az megfeleljen ennek a rendszernek, és azzal egy(itt a jogszabalyi el6irasoknak. A képviseldk altal
el6készitett rendelet-tervezet annak nem felelt meg, ezért nem felelt meg ennek a rendszernek sem.
Ha ebben is, mint ahogyan az el6z6 egyik napirendi pontban - a koltségvetésnél - elbtte, az SZMSZ
szerint a képvisel6i csoport elképzelését a hivatalhoz benydjtandk, akkor segitséget tudnanak adni, de
utélag vagy a képvisel6-testlleti lésre el6terjesztettnél igen nehéz ez a segitség. Mindenképpen
szakmailag csak csatlakozni tud ahhoz - s6t, csak azt tudja mondani -, hogy olyat nem igér, és nem tesz,
hogy képvisel6-testlleti Ulésen rendeletet szerkesztenek. Ez nemhogy méltanytalan egy
dontéshozéhoz, hanem szakmailag sem elvért, és nem helyeselhetd. Tehat akkor, amikor a képviselbk
rendeletet kivdnnak médositani, tovabbra is dlinak rendelkezésre, de nem azzal, hogy az el6terjesztett
és elkészitett rendeletet testlleti Ulésen vagy Ulés el6tt egy nappal eléjik tarjdk. Nem tudja, hogy mit
varnak a képviseldk.

Gulyés Gergely Kristéf, képviseld: ha ol értelmezi a Loclex rendszernek a miikddését, akkor ez igazabdl
egy tordelést, tagolast segité rendszer; tehat tordelési, tagolasi problémék lehettek jogszabaly-
szerkesztésileg. Jegyz6 asszonynak volt egy elszéldsa, ami nagyon megltotte a fulét; az, hogy a
hivatalnak testuleti Glés ktzben kellene kodifikacios segftséget nydijtani, az a dontéshozéhoz méltatlan.
Kérdezi, hogy magukat tekintik déntéshozdnak vagy a képviseléket. Ha a képvisel6-testiletet, akkor ha
segitséget kérnek, az szdmukra nem méltatlan helyzet; a hivatal azért van, azért hoztak létre a
Polgdrmesteri Hivatalt, hogy segitsék a képvisel6-testiilet dontéshozdi mikddéseét, tehat ez nekik nem
méltatlan. Ha jegyz6 asszony magat képzeli dontéshozdnak, akkor véleménye szerint induljon el egy
vélasztason, kerljon be a testlletbe, Uljon &t a szemben [évé padsorba, és akkor politizalhat. Kéri, hogy
abbdl a székbdl ne palitizaljon.

Véradiné Naszélyi Méarta, polgdrmester: nyomatékosan megkéri a képvisel§ urat - ezen a testlileti
Ulésen méasodszor -, hogy ne inszinulja a Polgarmesteri Hivatal koztisztvisel&it, jegyz6 asszonyt sem
és masokat sem. Kéri, hogy viselkedjen mélton a Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiletéhez
méltén a testUleti Ulésen. Ha erre nem képes, akkor meg van neki engedve, hogy kifaradjon, amig
Osszeszedi magat.

Varga Déniel, képviseld: a jegyz6 asszony azt mondta, hogy a hivatal mindenben segitséget nydjt, azt
elézetesen Jelzi. Az elmult hénapokban - idén mar nem probélkozott ezzel, miutdn folyamatosan
lepattant a hivatal nagy segitségnyUjté vonatard! -; kereste 8t, mint bizottsagi elndk, hogy a bizottsag
elé készitsenek eld elbterjesztéseket, és ezeket a segitségnyujtasukat rendszeresen elfelejtették
végrehajtani, megtenni. Ekildte vilagosan tébb témaban a javaslatokat, hogy milyen bizottsagi
el6terjesztéseket szeretne, hogy elkésziljenek a bizottsdg Ulésére. Ebben nem segédkezett a hivatal,
tehat ilyenforman ez, amit mondott, nem igaz. Erre egyébként a Kormanyhivatal az egyik térvenyessegi
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felhivasaban fel is hivta a figyelmet, hogy a segitségnyUijtasokat, illetve elbterjesztés elbkészitéseket el
is mulasztottdk. Nem érti, hogy amikor a jegyz6hoz fordulnak segitségért, akkor nem segit, amikor meg
nem fordulnak hozza segitségért, akkor meg azt kifogasolja, hogy nem keresték meg az el6zetes
elképzeléseikkel. Ez a kett§ némiképp ellentmond egymasnak.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: ezt a vitdt nem szeretné tovabb generalni, mert azt gondolja,
hogy valahol az elmult harminc évben, amit 6nkormanyzatoknadl toltétt, ilyen helyzet nem alakult ki.
Valaho! mindig megtaldltak hivatali szinten az egyUttmdkddést - taldn azért, mert a masik oldalon is
megvolt az a készség és az, hogy mit is jelent az egylttmUikddés. Az nem egy egyirdnyl utasitast adasi
jog, hogy hogyan cselekedjen a hivatal, hanem egy egymést partnerként tekintendd viszonyrendszer,
amiben egymas munkajaban, egymas céljainak megvaldsitasaban tudnak kézremdkédni. Mindehhez
azt az érdemi hozzaszolast szeretné még tenni, hogy a képvisel6k részérdl tortént egy modositd
inditvany benyUitasa, amely a tegnapi napon érkezett. Ha az SZMSZ-t ebben is komolyan vagy kivanjak
venni, akkor felhivja a figyelmet, hogy miutan rendeletrd! van sz, ezt két nappal ezel6tt kellett volna
megtenni, azaz ez a mddosito inditvany elkésett.

Fazekas Csilla, képviseld: ez egy stirgésségi el6terjesztés volt, tehat amirdl nem tudnak, ahhoz hogyan
tudnanak maodositét kordbban bekildeni, mint mielétt megkapnak az anyagot.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: javasolia a képvisel6-testlletnek, illetbleg a SZMSZ-t
elbterjesztdk figyelmébe ezt a joghézagot; prébaljanak erre médositd javaslatot benydjtani. Jelenleg az
SZMSZ ezt a szabdlyt tartalmazza.

szovegszerkeszt®; annal sokkal tobb. Egy jogi koherenciat is egyben folyamatosan ellendrzé rendszer,
ami azt garantélja, hogy az Onellentmondasokat kiszlri a rendszerbdl, illetve mas jogszabalyoknak
megfelelen ellendriz menet kdzben. A Loclex tehat joval tdbb, mint egy szbvegszerkesztd rendszer,
ami forméba hozza a rendeletet. Tovabba jémaga is azt gondolja, hogy a jelenlegi SZMSZ-ben vannak
logikatlansdgok. Sajnos ezekre hidba prébalta menet kdzben folyamatosan felhivni a figyelmet; ez nem
ért célt.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem lévén a napirendi vitdt lezarta. Zarszéban elmondta, hogy ennek a
mddositasnak az elfogadasa szdmos olyan dolgot rendez, ami menet kdzben, teht az el6z8 rendeletek
elfogadasa Ota kerUlt el6, és éppen azért, mert ha napirenden van ezeknek a rendeleteknek a
rendezése, akkor ezeket is tudjdk bennik moddositani. Az egyik ilyen a jelz6rendszeres hazi
segitségnylijtds, a masik a Rudas Gydgyflrds, ahonnan megérkezett a végleges ajanlat a jovo évre, és
maér annak az ajanlatnak megfelelden rendezi az uszodabérlet tdmogatast. Ezen kivil az SZMSZ-ben is
olyan hataskoroket rendez, ami altal kerdleti kaotikus allapotok rendezédni tudnak.

Kérdezi jegyz6 asszonyt, hogy felteheti-e a képviseléi mddositd inditvanyt szavazasra. Jegyz6 asszony
dlldspontja szerint nem teheti fel szavazasra a képvisel6i mddositd inditvanyt. Jelzi, hogy a
polgarmesteri el&terjesztéi médositd inditvanyt befogadja; az részévé valik az eredeti elterjesztésnek.
Kompromisszumos javaslata, hogy véleményezés érdekében feltenné szavazésra a képviseldi
modositd inditvanyt, és egyben megigéri, hogy a kdvetkez8 rendes testlleti Ulésre behozzak annak
alapjan, amit a képvisel6-testlilet megszavaz. llyen médon ez egy véleménynyilvanitd szavazas lenne,
ami alapjan a kovetkez® testuleti Ulésen tudnak egy rendeletmodositast elékésziteni.

Kérdés, hozzaszdlds nem |évén szavazasra tette fel a képviseldi médositd inditvanyt. Hangsulyozza,
hogy ez a szavazas egy véleménynyilvanitd szavazas. Jelezte, tartézkodik a szavazas soran.

A modositd inditvanyrdl szél6 véleménynyilvanitd szavazés 6 tartézkodas mellett érvénytelen.
Szavazésra tette fel a polgdrmesteri médositoban foglaltakkal kiegészitett rendeletalkotasi javaslatot.
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Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiete

879/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatdrozata

a Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testlletének a szocialis és gyermekjoléti
pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nydjté ellatasokrdl szoldé 6/2015. (1. 27.)
énkorméanyzati rendelete, valamint a Budapest |. Kerilet Budavéri Onkormanyzat Képvisels-
testllete szervezeti és mikddési szabdlyzatardl szold 22/2022. (XI. 24.) rendelete mddositasardl
és az ahhoz kapcsolddo jogszabalyszerkesztési okokbdl sziikséges dontések meghozatalarél

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 6 igen szavazattal, 8 tartézkodas
mellett elutasitotta ,A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiletének a
szocidlis és gyermekjéléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nyujto ellgtasokrol
sz6l6 6/2015. (Il. 27.) dnkormanyzati rendelete, valamint a Budapest |. Kerllet Budavari
Onkormanyzat Képvisel6-testilete szervezeti és miikodési szabalyzatardl szol6 22/2022. (XI. 24.)
rendelete moédositdsa és az ahhoz kapcsolédd jogszabélyszerkesztési okokbdl szikséges
doéntések meghozatala” targyl elSterjesztésben szerepld rendeletalkotasi javaslatot.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgarmester: reméli, hogy a képvisel6k tudjak, hogy ez azt jelenti, hogy az
el6z8 képvisel6-testlleti Ulésen elfogadott rendeletmddositas nincs; Loclexelés nélkdl nem lehet
alirni.

13. A Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat tulajdondban &ll6 kozteriletek
hasznélatarél sz6l6 18/2020. (X. 7.) nkormanyzati rendelete médositésa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elGterjesztés a jegyz&kdnyv meliéklete.)

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: az elSterjesztés surgdsséggel kerUlt benydjtasra.

Az elbterjesztésnek két 1ényeges pontja van. Egyrészt a rendeletmddositas arra tesz javaslatot, hogy a
kozterUleteiket vendéglatd teraszokhoz kapcsolédéan bizonyos mennyiségig, Osszesen 2 m-ig
teraszonként ingyenesen lehessen kihelyezni viragdézsakat, és ezzel dekoralni egy adott vendéglato
teraszt vagy egyébként a kdzteriletet, tovabba Ujraszabalyozza a vendéglato teraszok a kaucio-fizetési
feltételeit.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzaszélds nem lévén a napirendi vitat lezarta. Szavazasra tette
fel az el6terjesztésben szerepld rendeletalkotasi javaslatot.

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testllete 14 igen szavazattal
megalkotja a Budapest |. Kerilet Budavari Onkorményzat tulajdonaban &ll6 kozteriletek
hasznélatardl szolé 18/2020. (X. 7.) dnkormanyzati rendelet médositasard! szélé .../2023. (...)
6nkormanyzati rendeletet.

(A rendelet elfogadott szbvege a jegyz&kdnyv mellékletében talalhatd.)
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14. A Budapest |. kerilet Budavari Onkorményzat &ltal ellstand6 kdézmvel&dési
alapszolgaltatasok korérdl, valamint a feladatellétds formajardl, médjarél és mértékérsl
sz616 24/2021. (X. 8.) 6nkormanyzati rendelet médositasa
El6terjeszt®: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel6k

(Az elBterjesztés a jegyz8konyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: az elSterjesztés slrg6sséggel kerllt benydjtasra a
kormanyparti képviseldk altal. A LocLex szerinti valtozat kiosztasra kerUlt a képvisel&k részére, mivel az
eredeti képviseldi elbterjesztés tobb sebbdl vérzett - errdl tudnak szavazni.

Megadta a szét az el6terjesztdk képviseletében Fazekas képvisel$ asszonynak.

Fazekas Csilla, képvisel6: a Budavéri Kulturdlis Nonprofit Kft. Ugyvezetdje jelezte, hogy a jelenlegi
finanszirozasi rendez - a tdmogatas és vallalkozési szerz8dés - nehézkes miikddést eredményez a
gyakorlatban, és egy (j finanszirozasi rendre tennének javaslatot, ami megszintetni az eddigi bonyolult
és felesleges adminisztrécios kotelezettségekkel terhelt rendszert, és ennek érdekében van sziikség a
kézmUivel8dési rendelet médositasdra. Minden egyebet tartalmaz az elSterjesztés. Kéri a képvisels-
testlletet, hogy tamogassak a javaslatot.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szeretné jelezni a képvisel6-testiletnek, hogy ezzel az
elbterjesztéssel kapcsolatban szdmos probléma van mind finanszirozasi, mind jogi szempontbdl. Azt
gondolja, hogy nem a jelenlegi rendszer okozza a problémakat, hanem az, hogy ebben a jelenlegi
rendszerben a vallalkozdshoz kapcsol6dé ajanlatokat nem kapja meg az dnkormanyzat idejében a
Kulturalis Nonprofit Kft.-tél, és ezaltal akadozik a rendszer. Ez a képvisel&i javaslat ebben a formaban
nem téamogathat6. Ugyvezet6 asszonnyal hénapok Gta egyeztet a Polgarmesteri Hivatal, és Ugyvezetd
asszony a Polgdrmesteri Hivatalnak egy egészen mds konstrukciét nydjtott be, mint amit aztan a
Polgarmesteri Hivatal és a polgarmester hata mdogdtt a felligyel6bizottsagnak benyljtott és
elfogadtatott. Jomaga nem ezt gondolja az egylttm(ikddés normalis médjanak. Amirdl jegyz6 asszony
beszélt, hogy képviselSknek egyttt kéne mikddnie a hivatallal, az vonatkozik a képvisel6k altal egy
nagyon jol mdkédé Ugyvezetdk kirlgdsa aran idehelyezett embernek a mikddésére is.

Tovabbi kérdés, hozzasz6las nem |évén a napirendi vitdt lezarta. Zarszét nem kivéntak tenni a
jogszer(tlen el8terjesztést benyljté képviselk.

Szavazasra tette fel a rendeletalkotasi javaslatot.

A Budapest |. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete 8 igen, 6 nem szavazattal
megalkotja a Budapest I. kerllet Budavari Onkorményzat &ltal elldtandd kdézmUvel&dési
alapszolgéltatasok korérdl, valamint a feladatellatds formajardl, moédjardl és mértékérdl széld
24/2021. (X. 8) 6nkormanyzati rendelet modositasarol szold .../2023. (...) énkorményzati
rendeletet.

(A rendelet elfogadott szévege a jegyz8konyv mellékletében taldlhatd.)
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15. A Budavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasaggal kotétt kdzmdvelSdési
megallapodas médositasa és kdzszolgéltatasi szerz6dés megkotése
Eléterjeszté: Dr. S&ndor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviselbk

(Az el6terjesztés a jegyz&kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: az elSterjesztés sUrg8sséggel kerllt benyljtasra a
kormanyparti képviselSk dltal, melyhez két elbterjesztdi médositd inditvany is benydjtasra kerdlt - az
egyik ma reggel. Ebbdl is latszik, hogy ez egy milyen alapos, dtgondolt és széleskdrlien leegyeztetett
javaslat. Mindenesetre 503 millié Ft-nak az atadasardl szél a Kulturélis Nonprofit Kft. részére, mely
ennek az egyeztetését meg sem kisérelte a Polgarmesteri Hivatallal. A napirendi ponthoz jegyz8&i jelzés
kerUlt kiosztasra.

Megadta a sz6t az el6terjeszték képviseletében Gulyas képvisel6 drnak.

Gulyas Gergely Kristdf, képvisel: ha a ma reggel bekiildott eléterjesztéi médositérdl beszéinek, akkor
szeretné ismételten a figyelmébe ajanlani a 30 millidrd Ft-os koltségvetésik ma reggeli elterjesztdi
moédosftasat, amit polgdrmester asszony terjesztett eld; biztosan jél el6készitett rendelet volt.

A jegyz6i jelzés 6. pontjara gyorsan tud reagalni, hiszen az 0sszes maédositas félkover betlvel ki van
emelve, tehat nem érti.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz&: a kiosztott jegyzdi jelzést dsszefoglalva korilbelll azt mondhaté
el, mint a Média Kft. esetében. Ott is az dnkormanyzati finanszirozassal dsszefliggésben keveredtek
abba a helyzetbe, hogy a Kft.-nek a mai napig nincsen alairt szolgdltatdsi szerz8dése. Most a Kulturalis
Nonprofit Kft.-nél tdnik Ugy, hogy hasonlé dtra Iépnek. Ez a hasonld Gt ismételten abbdl fakad, amit
polgérmester asszony mar jelzett; az egyltt nem mU(kodés és a le nem egyeztetés. Nem tagadva és
nem ellenkezve abban, hogy az dnkormanyzat és a Kft. kdzott a lehetd legjobb finanszirozasi médot és
maddszert kell alkalmazni, és ehhez a szikséges szerz8déseket lefektetni, de nem lehet kihagyni annak
a szerepnek az érvényesUlését, ami az 6nkormanyzati oldalon jelenik meg, és amely ennek a
proceduradnak a lefolytatdsat akaddlyozhatja, nevezetesen a pénzlgyi ellenjegyzés. Az, hogy az
dnkorméanyzat oldalédn ezeknek a szerz6déseknek a pénzligyi ellenjegyzése megtorténhessen - a
pénzlgyi ellenjegyzés azt jelenti, hogy a szerz6dések megfelelnek a vonatkozé dnkormanyzati és
pénzlgyi-gazdalkodasi tevékenységet szabalyozd elbirasoknak - azt a hivatal gazdasagi vezetbje tudja
egyes-egyedul pénzlgyi ellenjegyzésével ellatni. Szamukra egyértelmd, hogy ennek az egyeztetd
folyamatnak az kell, hogy a végeredménye legyen, hogy mindkét fél szédméra megfelel szerzbdés
keruljon megfogalmazasra és aldirasra, de nem lehet ezt a felel8sséget atlépni, és azt mondani, és arra
utasitani a gazdasagi, pénzigyi vezetdt, hogy felllgondolva és el nem fogadva ezeket a jogszabalyi
el6irasokat, ennek tegyen eleget. Felhaboriténak tartja azt az e-mailt - és elnézést kér, de nem ennél a
napirendnél kellett volna megemilitenie -, amit a Média Kft. vezet8je a gazdasagi vezetének irt. Az, hogy
a felel@sségi korébe tartozd tevékenység elvégzésére utasitja vagy meg lebegteti azt, hogy fegyelmi
eljarast kér ellene, felnaborito.

Véradiné Naszdalyi Mdrta, polgarmester: szintén azt szeretné hangsulyozni, hogy az egylttmikodés
nem azt jelenti, hogy a Polgarmesteri Hivatal dolgozdéit, kdztisztviseldit utasitgatni lehet.

Fazekas Csilla, képviseld: ha polgarmester asszony megemlitette, hogy a véllalkozasi szerzédéssel
kapcsolatban az &rajanlatokkal lenne probléma vagy késlekedés, jémaga azt a tjékoztatast kapta
Ugyvezet6 asszonytdl, hogy a megrendeldk, amiket egyébként az dnkorméanyzatnak kellene leadni a
tarsasag felé, valdjaban csak idén oktdber hénap 6ta érkeztek meg rendesen; elbtte e-mailes, telefonos
egyeztetések voltak. Nem gondolnd, hogy ez egyébként szerz8désszer(i mikddés. Pont azért
javasolndk, illetve javasolta Gigyvezetd asszony is azt, hogy egy ilyen atlathatatlan és nehézkes mikodést
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kezeljenek gy, ahogyan egyébként mas budapesti kerlletekben is; egy kbzszolgaltatasi szerzédéssel.
A kdzmivel6dés megallapodast pedig azért kell médositani, mivel a Borsos Mikids EmIékhaz is bekerdilt
a telephelyek kozé.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester; az atlathaté mlikddéshez elsé kdrben az kell, hogy egy
Ugyvezetd vélaszoljon az e-mailekre és felvegye a telefont; ez az els6 1épés és innen indul minden.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: két dologra reagdlna; az egyik a jegyzd jelzés 5. pontja. Azért nem
kerllt be tobb olyan szolgaltatas a szerz8désekbe, ugyanis ezek visszakerlinének a hivatalhoz; nem a
cég végezné a tovabbiakban, ezért nem is kerUlt be nyilvanvaldan. Ha jegyzd asszony ennél a napirendi
pontnél felvetette azt a levelet, amelyet Ugyvezeté (r irt a hivatalnak, akkor ebb6! idézne: ,Amint On is
idézi a jogszabalyokbdl, a pénzigyi ellenjegyzés kotelezettség tartalmat a jogszabalyok korlatok kozé
szorftjdk, miszerint a pénzlgyi ellenjegyzés alapvetben a kotelezettségvallalasok fedezet ellenbrzését
foglalja magéba. A fedezet rendelkezésre allasat On nem vitatta. Amennyiben a jogszabalyokbdl eredé
kotelezettségét a szerz&déskotés szandékos akaddlyozdsa érdekében, illetve szakszerdtlen
véleményével jogellenesen és vétkesen megszegi, ez a magatartas fegyelmi és a Kft.-vel szembeni
karfelel6sséget is megalapozhatja.” Ha val6jéban torténik olyan jogszabdlyellenes akadalyoztatas a
képvisel6-testlleti déntések végrehajtdsaval kapcsolatban, amelyek a Kft.-nek vagyoni hatranyt
okoznak, akkor el is varja Ugyvezet® Urtdl, hogy tegye meg a szikséges jogi |épéseket a karfelelbsseg
megallapitésa érdekében.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: azt gondolja, hogy ez ezen a ponton a legkevésbé sem hivatali
kérdés és nem Ugyvezets Urra és gazdasagi vezett asszonyra vonatkozd kérdés. Egész egyszer(ien
arrél szél, hogy a Média Kft.-vel kapcsolatban egy olyan szerz&dést akarnak alairatni, ami a jogszabalyok
értelmében pénziigyileg ellenjegyezhetetlen. Ugyvezetd Ur, akinek semmiféle szakirdny( végzettsége
nincs, arra akarja utasitani a szakért® és feleskiiddtt gazdasagi irodavezetdt, hogy a jogszabalyok
ellenében pénzlgyileg ellenjegyezzen egy jogszer(tlen szerz8dést, és fenyegetdzik arra az esetre
nézve, ha ezt nem teszi meg. Azt gondolja, hogy ezt azért teszi Ugyvezetd Ur, mert politikailag fel van
tlzelve a korményparti képvisel6k részérdl. Jomaga azonban szeretné nyomatékosan megkérni a
kormanyparti képvisel6ket - egyébként minden képvisel6t -, hogy egyetlen egy &nkormanyzati
munkavéllalét se prébaljanak nyomas ald helyezni, fenyegetni és megfélemliteni. Ez nem lehet az
dnkormanyzati mikodésnek az alapja. Az dnkormanyzatuk mikoddésének az alapja kizarélag a jogszerd
és szakszer(i dontéshozatal lehet. Ennek a jogszer( és szakszer( déntéshozatalnak a letéteményese a
Polgarmesteri Hivatal, aho!l megvan az a szakértelem, és megvan az a felel6sség és feleskidott
koztisztvisel6i dllomanyt, akik ezt meg tudjak tenni. Mindenki més pedig kéri, hogy legyen szives
egylttm(kodni a Polgarmesteri Hivatallal.

Gulyas Gergely Kristdf, képvisel: idézne: ,A pénzt én adom, az lesz, amit én akarok.” Ez polgdrmester
asszony hozzadllasa a kerdletikndz; lattdk a mai nap is, hogy nemcsak a kllonbozé cégvezetOket,
intézményvezetSket, munkavallaldkat, de a képviselSket is prébalja fenyegetni. Azért idézte a levelet
direkten, ugyanis hallhaté volt, hogy ebben semmiféle fenyegetés nincs; véleménye szerint Ugyvezetd
Ur teljesen korrekten felhivta a figyelmet a jogszabdlyi kdrnyezetre és a jogkdvetkezmények
megéllapitasara. Ha jogszabalysértés kdvetkeztében kar ér egy kft.-t, annak ugyvezetdje felel azért, ha
nem érvényesiti ezt a kart, igy Ugyvezet8 Urnak is kotelessége betartatni ezeket a jogszabalyokat, és
felnhivni a figyelmet abban az esetben, hogyha jogellenes cselekedeteket észlel. Kérne mindenkit, hogy
tartsak be a jogszabalyokat. Szeretném felhivni a képviselé-testllet és polgarmester asszony figyelmét,
hogy az a konstrukcié, amit leraktak az asztalra, tébb jogi szakember véleménye szerint is jogszer(;
ilyen feltételek mellett tébb kerlletben Uzemelnek kdzszolgaltatast végzd cégek - akar médiacégekis -,
baloldali varosvezetés( kertletben is mUkodik ilyen konstrukcidban cég. Reméli, polgarmester asszony
jobban tajékozédik koalicids tarsaitdl, kollégaitol, és elfogadja azt, hogy az a keretrendszer, amit
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felvazoltak, az jogszer(, és reméli, hogy végre elkezdhet mind a médiacég, mind pedig a Kulturalis Kft.-
juk megfelelé mddon tzemelni,

Varadiné Naszélyi Marta, polgérmester: az, amit képvisel6 ar idézett, nem téle szarmazik. Az az idézet
egy sértett munkavallalétél szarmazik, akitél az igyvezetd megvalt. Jdmaga ilyet nem mondott. Azt, hogy
8 ezt terjeszti; vannak masok is, akik mar terjesztettek a polgdrmesterrél valétlan dolgokat, de ez nem
6t mindsit. Attél, hogy képviseld Ur idézgeti, attél ez még nem hangzott el. Felolvasna azt a bizonyos
idézetet, amit Ugyvezetd Ur irt a gazdasdg vezetdnek: ,Kérem, hogy a fent irtakat sziveskedjen
figyelembe venni, és mihamarabb intézkedni a szerz6dés pénzlgyi ellenjegyzése irant, ellenkezd
esetben a fegyelmi felel@sségre vonasa tekintetében az ©n felett munkaltatoi jogkort gyakorld
jegyz6hoz fordulok, illetve a késedelemmel okozott kdrok megtéritéséhez szUkséges jogi 1épéseket is
megteszem.” Kérdezi, hogy mi ez, ha nem fenyegetés. Véleménye szerint ez egyértelm(ien fenyegetés,
és kikéri maganak, hogy a Polgarmesteri Hivatal koztisztvisel&it képzettség nélkili politikai kinevezettek
fenyegessék. Ezt legyen szives mindenki tudomasul venni.

Gulyds Gergely Kristéf, képvisel§: azt gondolta, hogy polgdrmester asszony volt cégvezets; ez egy
felel6s cégvezetdi hozzaallas a cég pénzigyeihez.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgarmester: tovabbi kérdés, hozzaszdlas nem lévén elmondta, a jegyzdi
jelzést a képvisel6k megkaptak, és ennek tudatédban képesek felelGsségtelies dontést hozni
mindenkinek az egyéni buUntetjogi feleléssége mellett, hiszen mindenki egyénileg felel a sajat
szavazataért. Szavazasra tette fel a hatarozati javaslatot. Jelezte, tartézkodni fog a szavazas soran.

A képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, 6 tartdzkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete

880/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatérozata

a Budavari Kulturdlis Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasaggal kotott 2024. évi Uzleti
tervének elfogadasardl, a kdzmUlvelédési megallapodas moédositédsardl és kozszolgéltatasi
szerz6dés megkotésérdl

1. Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testilete a hatarozat melléklete
szerint jévéhagyja a Budapest I. kerilet Budavari Onkorményzat és a Budavéri Kulturdlis
Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag kozott 1étrejott BDV/18511-10/2021. iktatdszamu
Kézmivel&dési megallapodas moédositasokkal egységes szerkezetbe foglalt médositasat.

2. Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete a hatérozat melléklete
szerint jévahagyja Budavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 2024. évi Uzleti
tervét.

3. Budapest |. kertilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testilete a hatérozat melléklete
szerint jévahagyja a Budapest |. kerlilet Budavéari Onkorményzat és a Budavéri Kulturalis
Nonprofit Korltolt Felelsségli Tarsasaggal kdtendd kdzszolgaltatasi megallapodast.

4. Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete el6zetes kotelezettséget
véllal a Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat és a Budavari Kulturalis Nonprofit Korlatolt
Felelésségll Tarsasag kozott létrejove kozszolgéltatasi megéllapodas esetében 2024. évre
vonatkozdan, 503 600 000 Ft Osszeghatarig. Tovabbad Budapest |. kerllet Budavari
Onkorményzat Képviselé-testllete vallalia, hogy a kozszolgaltatdsi megéllapodassal
kapcsolatos koltségeket a 2024, évi koltségvetésébe betervezi.

5. Budapest |. kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testllete felhatalmazza a
Polgérmestert az 1. és 3. pont szerinti megdallapodasok hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal térténd aldfirésara.

Hataridd: az 1-3. és 5. pont esetében 2023. december 12., a 4. pont esetén 2024. februar 28.
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Felel®s: Polgarmester
Végrehajtasért felelds: Jegyz6

16. Budavéri Média és Varosmarketing Korlatolt Felel6sségli Tarsaség Fellgyel6 Bizottsaga
bizottsagi tagjait érinté dontések meghozatala
Eléterjeszt®: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristéf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel&k

(Az elbterjesztés a jegyzEkonyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgédrmester: az elSterjesztés slrg6sseggel kerUit benydjtasra a
kormanyparti képvisel&k altal.

Az elbterjesztésben fellgyel6bizottsdgi tagcserére tesznek javaslatot. Az elfogadé és lemondd
nyilatkozatok megkuldésre kerdltek.

A napirendi vitat megnyitotta. Kérdés, hozzaszolas nem Iévén szavazasra tette fel az elSterjesztésben
szerepl® hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testilet 10 igen szavazattal, 4 tartézkodéas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel-testilete

881/2023. (XII. 7.) 6nkormanyzati hatdrozata

Budavéri Média és Vdarosmarketing Korlatolt Felelsségli Tarsasag Fellgyeld Bizottsaga
bizottsagi tagjait érintd dontések meghozatalara

1.Budapest |. Keriilet Budavéri Onkorményzat Képviselé-testiilete gy hatéroz, hogy a Budavari
Média és Véarosmarketing Korlatolt Felel6sségl Tarsasag felligyelébizottsagi tagjanak Lérantfy
Andredt 2023. december 7. napjatél 2028. december 6. napjdig hatdrozott id6tartamra
megvalasztja.

2. Budapest |. Kerllet Budavéri Onkorményzat Képviselé-testllete Ugy hatdroz, hogy a
Budavari Média és Varosmarketing Korldtolt Felelésségli Tarsasag fellgyel6bizottsagi
elnokének az 1. pont alapjan megvélasztott tagot, Lérantfy Andreat 2023. december 7. napjatdl
2028. december 6. napjaig hatarozott idétartamra megvalasztja.

4. A fellgyelBbizottsdg tagjanak havi dijazasat a mindenkori képviseldi alapdij 30%- aban
llapitia meg azzal, hogy a dijazas felvétele a koztulajdonban allé gazdasagi tarsasagok
takarékosabb mukodésérél széld 2009. évi CXXI. torvény 6. § (4) bekezdésében foglaltakra
figyelemmel torténhet.

5. Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testulete felkéri a Polgarmestert, hogy
a Budavari Média és Varosmarketing Korlatolt Felel6sségl Téarsasdg vezetd tisztségviselbje
utjdn gondoskodjon a fellgyeldbizottsagi tag- és elndkcserének a cégbirésaghoz tdrténd
bejelentésérdl.

Hataridé: azonnal

Végrehajtasért felels: polgarmester
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17. A Budavari Média és Varosmarketing Korldtolt Felel@sségli Tarsasdg Alapité Okirat
mdédositasanak elfogaddsa és annak érdekében végzett kdltségvetési tcsoportosités
El6terjeszté: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képvisel6k

(Az elbterjesztés a jegyz8konyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: az el8terjesztés sirgésséggel kerllt benydjtasra a
kormanyparti képviselék altal, melyhez el6terjesztSi moddositd inditvany kerdlt benydjtésra.

Az elbterjeszték nem kivanjak kiegésziteni az elSterjesztést.

A napirendi vitat megnyitotta. Kérdés, hozzdszdlas nem lévén a napirendi vitdt lezarta. Szavazasra tette
fel a hatdrozati javaslatot. Jelezte, tartdzkodni fog a szavazas soran.

A képviselG-testilet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavéri Onkorményzat Képviselé-testilete

882/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatrozata

a Budavdri Média és Varosmarketing Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg Alapitd Okirat
maédositasanak elfogadasardl

1. Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete akként hatéroz, hogy
Budapest |. keriilet Budavéari Onkorményzat Alapité pénzbeli vagyoni hozzéjarulas teljesitésével
a Tarsasag jegyzett tokéjét (torzstékéjét) 100.000,-Ft-tal azaz Egyszazezer forinttal felemeli,
ezzel egyidejlileg pedig a Tarsasadg tbketartalékdba helyez 49.900.000,-Ft azaz
Negyvenkilencmillié-kilencszazezer forint pénzeszkézt a 407/2023. (VI. 22.) énkormanyzati
hatdrozattal elfogadott szolgdltatasi szerz6désben meghatdrozott feladatal elldtdsara. A
t8keemelés kovetkeztében a tarsasdg jegyzett t6kéje (torzstdkéje) 5.100.000 Ft-rol azaz
Otmillié-egyszézezer forintrél 5.200.000,-Ft-ra azaz Otmillié-kétszézezer forintra emelkedik. A
tékeemelésben kizérélag Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Alapit6 vesz részt, a
tékeemelésre pénzbeli vagyoni hozzajérulds teljesitésével kerll sor, az Alapitd a tékeemelés
soran vallalt 100.000,-Ft azaz Egyszazezer forint pénzbeli vagyoni hozzajarulast és ezzel
egyidejlileg a t6ketartalékba helyezni vallalt 49.900.000,-Ft azaz Negyvenkilencmillié-
kilencszazezer forint pénzeszkdzt 2023. december 31. napjdig koteles a Tarsasdg
rendelkezésére bocsédtani a Tarsasag bankszamlajara torténd befizetés Utjan.

2. Budapest |. kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testllete az elhatdrozott
t6keemelésre tekintettel az alabbiak szerint médositja a Tarsasag Alapitd Okiratanak 4. pontjat:

4. TOrzstdke, torzsbetétek:

A Tarsasdg torzstbkéje: 5200.000,- Ft azaz Otmillic-egyszézezer forint, mely kizarolag
készpénzbd/ all.

Az Alapitd térzsbetétének dsszege: 5.200.000,- Ft azaz Otmillid-egyszazezer forint (100 %).

Alapité az alapitiskor vallalt 5.000.000,-Ft azaz Otmillid forint dsszegd térzsbetétrészét a
cégbejegyzésig teljes egészében a Tdrsasdg rendelkezésére bocsdtotta a Tdrsasdg

s

bankszamldjara torténd befizetés dtjan.
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Alapitd a 2023. szeptember 28. napjan elhatarozott tékeemelés soran véllalt 100.000,-Ft azaz
Egyszdzezer forint torzsbetétrészét 2023. oktdber 13. napjdn a Tarsasdg rendelkezésére
bocsdtotta a Tarsasdg bankszamldjara torténd befizetés dtjan.”

Alapité a 2023. december 7. napjan elhatarozott tékeemelés soran véllalt 100.000,-Ft azaz
Egyszazezer forint torzsbetétrészét 2023. december 31. napjdig kételes a Tarsasdg
rendelkezésére bocsdtani a 1drsasag bankszamidjdra torténd befizetés dtjgn.”

3. Budapest I. kerllet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiilete jovahagyja a Budapest I.
kertlet Budavéri Onkorméanyzat 2023. évi kéltségvetésérél sz6lé 2/2023. (11.28.) dnkormanyzati
rendelet 6. melléklet alapjén az ,Altaldnos tartalék” soron lév fedezet terhére 50.000.000
forint dsszegl pénzbeli vagyoni hozzéjarulas kifizetését.

4. A Budapest |. Kertlet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert,
hogy a Dr. Szatmari Csaba Ugyvédi Iroda (székhelye: 5600 Békéscsaba, Luther utca 10,
képviseli: dr. Szatmari Csaba Ugyvéd) utjdn gondoskodjon a tékeemelés illetékes cégbirésaghoz
torténd bejelentésérdl és annak Alapité Okiratban térténd dtvezetéséré!.

Hataridd: 2023. december 31.
Felel@s: polgdrmester
Végrehajtasért felelés: Budavari Média Kft. Ugyvezetbje, Jegyz6i Iroda

18. Az Orszéghdaz u. 9. szam alatti ingatlannal kapcsolatos tulajdonosi déntések
ElSterjeszté: Dr. Sandor Péterné, Marschall Maté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyés
Gergely Kristof, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Janos képviselk

(Az elbterjesztés a jegyzEkonyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: az -elGterjesztés slrgésséggel kerlit benydijtasra a
kormanyparti képvisel&k altal.
Az elGterjesztdk nevében megadta a sz6t Gulyas képviseld drnak.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: a hozzaszélasa ugyan kapcsolddik ehhez az eléterjesztéshez, mert az
Orszaghdz 9-et érinti és ennek a beléptetérendszerével kapcsolatos, de egy masik elbterjesztéshez is
kapcsolddott voina, amit polgdrmester asszony visszavont, ez pedig az Officium nevl cégnek a kerdleti
mukddése. Azt halljak és tapasztaljak, illetve latott réla videds felvételt, hogy az a beléptetd rendszer,
amit az Officium csindlt az Orszaghaz utca 9. szdmadra, az igencsak érdekes médon mUikodik. Azt latta,
hogy ez a beléptetd rendszer nem mikadik. Kérdése, hogy mikor készult el a cég a feladattal; mUkodik-
e egyéltalan ez a beléptetérendszer, mikddnek-e a kamerdk, amelyek el lettek helyezve az ingatlanndl,
hasznéljdk-e a beléptetd rendszert a nyitvatartas utan a kdzterllet-fellgyelet munkavallaldi, illetve ki
irta ald az Officium teljesitésigazolasait a munkaval kapcsolatban. Ez &sszeflgg egy elméletileg késébb
targyalni kivant el&terjesztéssel, amit polgdrmester asszony nydjtott be az Officium a
szerz8déshosszabbitdsanak a targyaban. Bar visszavonta, de véleménye szerint ezekre a kérdésekre
valaszt kellene, hogy kapjanak.

Véradiné Naszdlyi Marta, polgarmester: a napirendi vitdt megnyitotta.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: szeretné tovabbad megkérdezni polgdrmester asszonytdl, ha
visszavonta a térfelligyeleti kamerak Uzemeltetési szerz8déshosszabbitasat, akkor azzal kapcsolatban
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tud-e nyilatkozni, hogy ez azért van-e, mert ismételten limitalt versenyeztetéssel akarjak kivalasztani a
céget, vagy pedig milyen médon kivanjak majd Uzemeltetni a kamerarendszert a tovabbiakban. Tudni
kell, hogy adtak be ehhez egy olyan mddosftast, hogy kdzbeszerzéssel legyen kivélasztva az a cég, aki a
a kamerékat Uzemelteti. Reméli, hogy ezt a késdbbiekben majd polgdrmester asszony is tamogatni
tudja.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: a jelen el6terjesztés kapcsan elmondta, hogy a tavalyi ev elejere
a GAMESZ feljftotta az Orszaghdaz utca 9. szam alatti Onkormanyzati tulajdony éplilet utcai szarnyat.
Ez az épilet évek 6ta Uresen &llt, er6sen leromlott &llapotban volt, az el6z8 dnkormanyzati vezetés nem
hasznélta semmire, pedig ez egy kiemelten értékes mlemlék épllet. Ennek az épuletnek a feljitasa
azzal a szemlélettel készUlt, kifejezetten annak az érdekében és arra lett megtervezve, hogy benne a
Budavéri Kapu Kft., vagyis a parkolasi céguik, valamint a kerlleti kdztertlet-felligyelet tudjon dolgozni.
Es nem véletlenll ez a két szervezeti egység egyitt, hiszen szorosan egyuttm(koddnek szdmos
dnkorményzati feladatnak az ellatdsaban. Ebben az épiletben kerlltek elhelyezésre azok a szerverek
és egyéb informatikai rendszerek, amelyek a két szervezeti egység mikddését szolgaljak. Azért is lett
ez igy egy kulon éplletben kialakitva, mert mindkét szervezeti egységnek olyan munkavallal6i
dlloménya van, akiknek a foglalkoztatdsara specialis munkavédelmi és munkahelyi el&irasok
vonatkoznak; nevezetesen hogy oOltézOket kell kialakitani, zuhanyzasi lehetéséget kell adni, a
felszerelésiknek elhelyezést kell tudni adni, tehat ez az épllet erre lett kialakitva. December 1-jétdl
mar végre mind a két szervezeti egység, tehat a kozterUlet-fellgyelet és a Budavari Kapu is bekoltézott
az Orszaghdaz 9-be; megtorténtek az elektromos és informatikai fejlesztéseknek azok a végsd simitasait
is, amelyek ennek a két szervezetnek a mikodését szolgdljdk. Most a kormanyparti képviselk arra
tesznek javaslatot, hogy a Budavari Média Kft.-nek az egy plusz két fél dlldsd munkavallalgja ne csak a
Szilagy! Dezs6 téri irodéban dolgozzon, hanem gyakorlatilag a kdzterUlet-fellgyelet kikoltéztetésével a
kozterUlet-fellgyelet szaméra felljitott Orszaghdz utca 9-es épulletben keruljén elhelyezésre. Azt
gondolja, hogy egyrészt ez kicsit sem illeszkedik a felel6s gazdalkodas elvéhez, masrészt pedig a
kozterUlet-felugyelet munkavéllaléi szdmara a megfeleld elhelyezést és munkakdrilményeket nem is
tudjak biztositani abban az esetben, ha nem ott dolgoznak, hiszen ott kerllt tébb mint 600 milli6é Ft-ért
kialakitasra egy megfeleld hely.

Elmondta, hogy kameras el6terjesztés azért lett visszavonva, mert az eredeti elbterjesztés arra
vonatkozott, hogy a kozterlleti kamerdik folyamatos karbantartas alatt legyenek; legyen olyan cég,
szerz6dott partner, akit meg tudnak bizni a karbantartassal. Emlékezhetnek a jelenlévék, hogy tavaly
ilyenkor is itt Ultek, és volt egy eléterjesztése, ami arrdl szolt, hogy biztositsanak forrast arra, hogy a
kozterlleti kamerarendszernek a karbantartasi szerz&dését meghosszabbitsak vagy Ujra kossék,
hiszen tudtak, hogy le fog jarni a szerz6dés. Azt a korményparti tobbség elutasitotta, nem is volt ra
forrds. Majd jott a tavasz, nem volt karbantartd kamerarendszerre, a Fidesz altal rajuk erGltetett
kdzbeszerzési szakérté kozolte, hogy 6ssze is kellene szdmitani a karbantartast beszerzését a kamera
beszerzéssel, ennek kovetkeztében nem volt kamerakarbantarté céglk. Jott az aprilis és a
papalatogatds, aminek kovetkeztében egy héten keresztll izzott a telefonja - hol a kerlleti
rendérkapitany, hol a Vérkapitadnysag, hol az allamtitkarsag hivta -, hogy csinaljon valamit, mert nem
mUkodnek a vari kamerak, miutan a Varkapitanysag elvagta a vezetékeket és probaltak Ujrainditani, és
és j6n a papa, és mi lesz. Nem tudtak mit csindlni, mert nem volt szerz8dott céguk a kamera
karbantartasra, és mivel a kozbeszerzési szakértd szerint Ossze kellett szamitani a kamera
beszerzéssel, meg sem bizhattak senkit a kamerdk megszerelésével és karbantartaséval. Koszonték
mindezt a kormanyparti képvisel8knek, akik tulajdonképpen az egész Uigynek a végiggondolasa nélkul
hoztak egy impulzus dontést. Azért vonta vissza ezt az el6terjesztést, mert megint azt latta, hogy egy
impulzus dontést igyekeznek hozni a kormanyparti képvisel8k ahelyett, hogy lenne egy kamera
karbantartd céglk, ahelyett megint okoskodnak.
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Gulyds Gergely Krist6f, képvisel6: ez nagyon szép mese volt; egy probléma van vele, hogy a korabbi
tjékoztatasok szerint a cég, aki karbantartotta a térfigyel6 kamerakat, megszlntette ezt a tipusu
divizi6jat, ezért nem lett tovabb karbantarté. Tehat ehhez senkinek semmi kdze nem volt.

Amire szeretne kitérni, az az, hogy hogyan lehet az, hogy polgarmester asszonyéknal sorra jénnek el
az olyan problémés cégek, amelyek hogy-hogy nem par tiz- vagy szazezer forinttal a kbzbeszerzési
értékhatdr alatt kapnak szerzédéseket. Ezt l4tjak az Orszaghaz 9. kapcsan is. Es dgy, hogy ezeknek a
projekteknek a megvalésulasa egyrészt nagyon silany mindségl, masrészt pedig mikédésképtelenek.
Kéri, hogy arra valaszolijon polgarmester asszony, hogy jelen esetben példaul miért éppen
kozbeszerzési értékhatdr alatt lett felkérve ez a cég arra, hogy kialakitsa az Orszaghaz ©.
biztonsagtechnikai és beléptetd rendszerét.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: nem azért kellett volna tavaly megszavazni a kamera
karbantartasi pénzt, mert ugyanazzal a céggel akartdk folytatni a szerz6dést, hanem azért, mert nem
volt kamerakarbantartési szerz8dés, és kellett kdtni egyet, és erre a forrast biztositani kellett volna. A
testlilet nem biztositotta; nem volt kamera karbantarté céglik, itt alltak a Varkapitanysag altal szétvert
kamerakkal, amik nem mukodtek és jott a papa, a rendérkapitany pedig panikban. Nem képviselé urat
hivogatta a rend6rkapitdny, hanem a polgarmestert. Annyit kellett volna tenni, hogy decemberben
megszavaznak egy kis pénzt ahhoz, hogy kdssenek egy kamera karbantartasi szerzédést, és minden
rendben lett volna. Nem tették meg. Most megint itt vannak; kamera karbantartasi szerz6dést kellene
hosszabbitani, de képvisel§ Urék ahelyett, hogy tamogatnak, inkdbb mindenféle egyéb dolgokat
akarnak csinalni.

Kéri, hogy térjenek vissza ehhez a napirendi ponthoz, amely arrél szél, hogy a kdzterulet-fellgyelet
szamaéra felljitott éplletbe akarjak bekoltdztetni a varosmarketing céget, akinek egyébként mar van
egy szdmdra kiutalt helyiség, amit elvettek a LakasUgynokségtdl. Ugy latszik a médiacégnek ez a
mUikddési mddja, hogy azokat a kerUleti tulajdonu helyiségeket, amiket célzottan feldjitanak valamelyik
céglk vagy szervezeti egységlk szamara, egyszerlen elveszi. Ez véleménye szerint nem egy j6 irany,
nem szolgdlja a kiszamithatd és min&ségi feladatellatast.

Gulyas Gergely Krist6f, képvisel6: szeretne ennél a témandl is szeretne tiszta vizet dnteni a poharba.
Természetesen ha a médiacég atkoltdzik a Orszdghaz 9. szam ald, akkor a Szildgyi Dezs8 téri irodat
visszaadja, tehat azt ki tudjdk majd adni a piacon, és abbdl bevételt fognak termelni. A masik, amivel
polgarmester asszony félrevezeti a testlletet, az az, hogy csak az irodakrél van szd, tehat csak az irodai
része koltdzik be a médiacég, az oltéz8k és a tdbbi rész tovabbra is hasznalhaté lesz a kozterdlet-
fellgyelet sz&méra. A masik pedig, amit elfelejtenek emliteni, hogy a kdzterllet-fellgyelet elméletileg
szerves része a Polgdrmesteri Hivatalnak, tehat akkor hol mashol lenne jobb helyen, mint a
Polgarmesteri Hivatal épuletében.

Mivel polgérmester asszony férje itt Gl mogotte, és folyamatosan kapja téle a hozzaszdlasokat;
megismétli, az 6ltdz6k maradnak az Orszaghaz 9.-ben, csak az irodakban lenne valtozas. Lehet, hogy
arrafelé nehezebben terjed a hang, de igyekszik majd hangosabban, érthet8bben beszélni, hogy 6 is
halljon és értsen tisztdn mindent.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: modellezve az altaluk benydijtott javaslatot; van egy kdzterulet-
felUgyelet, és a kozterUlet-feligyelet dolgozoi kdzott vannak irodai alkalmazottak és vannak kozterdlet-
felligyel6k, akik az utcakat. Képviseld Grék Ugy gondoljak, hogy a szervezeti egységen belll az irodai
adminisztracidhoz tartozé munkavallalok a kdzterulet-felugyel&ktdl fuggetlendl dolgoznak, vagyis az
lesz a munkavégzés modja, hogy a kozterdlet-feligyelet adminisztracidja és telefonja,
diszpécserszolgalata, internetes rendszere lesz egy helyen, és attdl par haztdmbre pedig lesznek a

tébbiek. Ugy gondolja képviselé Ur, hogy ez lesz a minGségi és gordulékeny feladatellatas idedlis
eszkoze. Véleménye szerint ez egy picit megalapozatlan elgondolds.
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Dr. Kun Janos, képvisel6: Gulyas Gergely Kristof egy elébbi hozzaszélasaban azt kifogasolta, hogy a
Polgdrmesteri Hivatal tllsdgosan olcsén kot szerzédéseket, mert a kdzbeszerzési limit alatt kot
szerz&déseket. Attdl tart, hogy ha ez tovabbra is igy folytatodik, hogy tdl gyors tdl alacsony aron kétnek
szerzédéseket, akkor a Korményhivatalhoz fog fordulni. Es nem elég, hogy tul alacsony aron kétnek
szerz6déseket, még meg is fogja az dnkormanyzatot birsagolni a Kormanyhivatal.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz0: kérdése, hogy miért van erre szlkség, hogy a kdzterlet-
fellgyeletet igy szétszedjék, és miért van arra szlkség, hogy a Média Kft.-t abba az éplletbe
bekoltdztessék.

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: nem tud ra valaszolni képviseld Ur; ez pusztan szivatas, illetve
a Média Kft. mindig kinézi maganak a masok szamara frissen felyjitott helyiségeket. Azt gondolja, hogy
az lenne a j6, ha a Média Kft. inkdbb keresne egy olyan dnkormanyzati Uzlethelyiséget vagy épuletet,
ami jelenleg hasznélaton kivdl van, és az lenne felljitva, atalakitva kifejezetten a Média Kft. szamara.
Ugyanis az Orszaghaz 9. a kdzterllet-feligyelet szadmara lett célzottan kialakitva, és a KozterUlet-
fellgyeleti Iroda ilyen médon vald megbontdsa nem szolgdlia a feladatellatdst, nem szolgalja a
kerUletiek érdekét. Ez semmi masrdl nem szél, mint a kozterllet-fellgyelet munkdjénak az
ellehetetlenitésérdl, ezt mindenki tudja. Ez egy meggondolatlan, 6nzé és hebrencs elbterjesztés, és
ebben a formaban végrehajthatatlan.

Dr. Kun J&nos, képviseld: rosszul fejezte ki magat polgadrmester asszony;, ez egy jol atgondolt
elBterjesztés. Az a célja, hogy a kozterilet-fellgyelet rosszul m(ikodjon, és azzal polgdrmester asszonyt
lehessen majd cikizni, és ezzel t8két kovacsolni a soron kovetkezd valasztésokra.

Bérocz Laszl6, miniszteri biztos: ha érti, akkor a kdzterllet-fellgyeket hatékonysaga attél figg, hogy
milyen iroddban Ulnek az alkalmazottai. A kdzterUlet-fellgyelet eddig is elég érdekesen végezte
munkajat, mert a taxisokat a Budai Varban nem blntették meg, eljarast nem inditottak ellendk, a
Ruszwurm Kft.-t is folyamatosan elfelejtették bintetni. De biztos a kormanyparti képviselékben van a
hiba. Véleménye szerint egy cég vagy szervezet miikodése egyaltalan nem attdl lesz hatékonyabb vagy
nem hatékonyabb, és ha jél értette, az irodékat kdltdztetik at ide a hivatalba, akkor a vezetdség koltozik
ki. Kozelebb lesz polgarmester asszonyhoz, Ugyis polgdrmester asszonytdl kaptak eddig is kbzvetlendl

az utasitasaikat, igy ez nyilvanvaléan polgarmester asszonynak fog kénnyebbséget okozni.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: hallva Borocz Ur hozzaszdlasat, kérdezi, hogy az eldblt-e, hogy a
kollegan&je melyik székre fog uini.

Tolcsér Borbéla, képviseld: ezt a cinizmust, amit most az Glésteremben folyamatosan kampanyolé
Bordcz Laszlotél hallgattak, mar nehéz sz6 nélkdl hagyni. Tényleg felh&borité az, hogy szeretnék azt a
latszatot kelteni, hogy barmennyire is érdekli &ket az, hogy a jovében hogy fog hatékonyan dolgozni a
kozterUlet-felligyelet. Kun képviselétarsdnak maximalisan igaza van; ez az egész megint semmi masrol
nem sz6l, mint kampanyfogas, és ezt ald is tudja tdmasztani egy nagyon egyszer( példaval. Bizonyéra
tavasszal sem volt véletlen az, hogy amikor elészor még a koltségvetésben kért forrast arra, hogy a Déli
palyaudvart tobbszor takarithassak, majd elterjesztésben kérte ezt, egyik alkalommal sem sikerdlt ezt
megtenni. Majd miutén leszavaztdk, egy hét mulva a Déli pdlyaudvarra szerveztek takaritast,
csikkgyUjtést és szemétgylijtést. Ez bizonyadra ugyanannyira nem véletlen, mint az, amit most itt az
(lésteremben csindlnak. Es egyetlen kérdésre még mindig nem tudtak vélaszolni, hogy miért. Mert
hidba mondogatja Gulyas képviseltarsa azt, hogy valaszolt erre a kérdésre; nem vélaszolt. Ha vélaszolt
volna, akkor nem kérdezték volna meg mar harman, hogy miért.

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: vélaszolva Borécz Laszlonak, felolvassa a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag egyik hatrozatat: a Ruszwurm Kft. kdzterllet-hasznalat irdnti kérelmének
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elbirdlasardl, eléterjeszté Varga Déniel képvisel. A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
105/2022. (V1. 20.) hatérozata alapjan a Rusztwurm Kft. szdmdara 2022. oktéber 1. és 2022. november
kozotti id6szakban kozterllet-hasznélati engedélyt ad, a kozterllet hasznalatdért 6sszesen 811 300 Ft-
ot kell fizetni.

Bordcz LaszI6, miniszteri biztos: képvisel asszonynak szeretné jelezni, hogy barmikor nagyon szivesen
akar vele egyltt is kimennek a Déli palyaudvarhoz takaritani; a Vérmezéhoz is. Szdmtalanszor a kertlet
tdbb pontjan takarftottak, nem csak a Déli palyaudvarndl, és a jovbben is fognak. Erre invitalni tudja
képviseld asszonyt is, hogy tartson velUk.

Ami a Rusztwurm Kft.-t illeti, polgarmester asszony par éréval ezel6tt gyakorlatilag letagadta azt, hogy
teraszengedélyt adott volna a Rusztwurm Kft.-nek, pedig 2020. jiniusaban teraszengedélyt adott
polgarmesteri hatdskorben a Covid alatt - mindezt Ugy, hogy a kerilet jogszabalyai egyébként nem
tették lehetdvé. Ingyenes teraszengedélyt annak lehetett adni, akinek egyébként volt bérleti szerzédése
és nem volt tartozdsa. Nem kellett neki megadni; polgdrmester asszony adta meg, de majd

megmagyarazhatja birésagon.

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: Bérdcz Ur dolgozik a Miniszterelndkségben; elnézést, nem
dolgozik. Ez egy kormanyhatérozat volt; a Covid alatt egyrészt nem kellett engedélyt adni, masrészt a
kerUleti kdzterUlet-fellgyelet nem is ellendrizhette; a renddrség ellendrizhette a teraszokat. Keri, hogy
legaldbb a sajat munkahelyén nézze korul, hogy milyen rendeleteket adnak ki. Kérdezi, hogy ezt az
egészet tényleg erre alapozték-e, hogy még azt sem tudjak, hogy a Covid alatt mi volt a teraszokra a
rendelkezés. Mert akkor mar érti, hogy miért beszélnek ennyi zagyvasagot.

Gulyds Gergely Krist6f, képvisel§: el6szor valaszolna a konkrét kérdésre; véleménylk szerint a
kozterllet-felligyelet hatékonyabban mikddne a Polgarmesteri Hivatal éplletébdl, és a kdltdzéssel
felszabadul a Szilagyi Dezsd téri ingatlan, amelyet tudnak hasznositani, igy bevételt tudnak szerezni az
odnkormanyzat szamara. Ez véleménye szerint két elég nyomos indok.

A polgérmester asszony éaltal felolvasott dontés nem tudja, hogy mikori, tehat nem tudja megkérdezni,
hogy melyik jegyz&je volt akkoriban a négy kézdl.

Varadiné Naszalyi Mdrta, polgdrmester: felolvasta, hogy 2022. junius 22, bizonyara nem figyelt
képviseld ar.

Gulyas Gergely Krist6f, képvisel®: akkor talan dr. Németh Mdnika volt éppen a jegyz6 asszony. Nem
tudja, hogy fogalmazott-e meg jogi észrevételt azzal kapcsolatban a bizottsag felé, hogy
jogszabalyszerdtlen dontés lenne; j6maga nem tud réla, hogy tett-e ilyet vagy sem, ezért kéri, hogy
tajékoztassa réla a képviselSket. Kitérve a veszélyhelyzeti dontésekre, amikor polgarmester asszony
meghozta ezt a polgdrmesteri hatérozatot, akkor a kormanyhatarozat nem volt még érvényben, nem
terjedt ki erre, ezért is kellett polgdrmesteri hatarozatban errél rendelkezni. A kormanyhatarozat Ugy
sz6lt, hogy azoknak a vendéglatdknak van ingyenesen a kozterulet-hasznalat, akik tulajdoni vagy bérleti
joggal rendelkeznek. 2019 utdn a Ruszwurm Kft. nem rendelkezett ilyennel, tehat illegalisan hasznalt
kozterlletet, és polgarmester asszony ehhez engedélyt adott illegalisan.

Varga Daniel, képvisel8: polgdrmester asszony egészen érdekes moédon értelmezi a kuldnb6z6
rendelkezéseket, dontéseket. Mint bizonyara emlékszik ra, miel6tt a mellette U6 jegyz6 asszony idejétt
volna a hivatalba, a bizottsagnak atadott hataskorben a hivatal altal elékészitett hatdsagi Ugyekben a
bizottsagi elndkdk nydjtottédk be az elbterjesztéseket. Az elbterjesztést a hivatal készitette, ez egy
hat6ségi Ugy. A hatdsagi Ugyek mikéntjérdl jegyz6 asszony mar nagyon sokszor téjékoztatta a képviseld-
testlletet is, ezért arra kéri, hogy majd jegyz8 asszony tajékoztassa polgarmester asszonyt is, hogy nem
volt mas lehet&séglk, csak az el6terjesztés tartalma szerint donteni. Amikor észlelte, hogy a Ruszwurm
Kft.-nek nincsen helyiséghasznalati engedélye, azonnal jelezte ezt aljegyz8 asszonynak, aki készségesen
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utanajart az akkori Jogi Csoporttal - akik kdzUl ma mar egy jogasz sem dolgozik vellk, mert mindenki
elmenekilt a hivatalbél -, hogy milyen jogszabalyra hivatkozva lehetséges a teraszengedélyt
megtagadni. Ez az elbterjesztés elkészlt, és utana a bizottsag nem adta meg a teraszengedélyt. Tehat
nagyon aranyos dolog, hogy polgarmester asszony ré prébélja tolni ezt a kérdést, de egyrészt ez egy
bizottsagi dontés volt, masrészt a hivatal hatésagi Ugyben elékészitette, és a hivatal jogaszai idében
nem észlelték ezt a jogszabdlyi anomaliat, mas lehetbséglik pedig nem volt ebben a kérdésben. Ha a
kozterUlet-felUgyeletrél beszéltek és a kdzterllet-felugyelet olyan kivaléan végzi a munkdjat, akkor
kérdése, hogy miért nem tudtak a buszokkal szemben intézkedni, amikor még csak helyszini birsaggal
volt lehet&ség megbintetni &ket; miért volt az, hogy hénapokon keresztll engedély nélkil jéhettek a
buszok mindenféle szankcid és blntetés nélkil. Amiéta a kamerakép alapjan lehet6ség van az
Uzembentartét birsagolni, azéta torténtek intézkedések, mert a Budavari Kapu Kift. feljelentést tesz, és
kénytelen hivatalbdl eljarni a kdzterdlet-felUgyelet. Tehat ez egy nagyon j6 kifogas, csak polgarmester
asszony az ilyen aprésagokat elfelejti. Megjegyezte, tovabbra is varja arra a kérdésére a valaszt, hogy a
Ruszwum Kft.-t mikor birsagoltak meg elészor. Mert ha olyan jél végzi a kozterUlet-fellgyelet a
munkajat, akkor bizonydra irodavezetd asszony is tudta volna 6ket tajékoztatni errél, amikor ezt
megkérdezte, és bizonydra polgarmester asszony is tud tjékoztatni arrél, hogy mely hénapban, mely
napon és mely évben birsagoltdk meg el8szér illegdlis teraszhasznalat miatt a Ruszwurm Kft.-t.

Télcsér Borbala, képviseld: a Gulyas képviselbtarsa dltal elmondottakra reagélva megjegyzte, a részérél
az hangzott el, mint nagyon nyomas érv, hogy véleményUk szerint hatékonyabban mukddne a hivatal
épuletébdl a kozterllet-felligyelet. Ez pont olyan szubjektiv vélemény, mintha most azt mondana, hogy
szerinte csinosabb lenne Gulyas képvisel6tarsa szakallal. Elismételve; a tények azok, hogy tobbszaz
millié forintbdl feldjitotték ezt az ingatlant, kimondottan azért, hogy ez az iroda megfelelen el tudja
latni a feladatét. Eppen ezért mégis csak j6 lenne valamiféle érveket hallani, mert az nem érv, hogy
.nekem az a véleményem”, Tovabbra is varja arra a kérdésre a valaszt, hogy mi az oka annak, hogy ezt
szeretnék. Ne azt mondja képvisel6tarsa, hogy ez a véleménylk, hanem mondjanak érveket, mert

véleménye szerint egy ilyen dontés mogé tarsitani kéne valamiféle érveket.

Bérdcz Laszl6, miniszteri biztos: nehezen tud polgédrmester asszony elézd hozzd intézett
felszdlalasanak hatasa aldl kikertlni, mar csak azért is, mert az eléaddsmdd persze nagyon egyedi volt,
de tartalmaban teljesen nélklldzte valdsagot. A valésag az, hogy 2020. junius 4-én polgarmesteri
hatdrozat alapjan visszamenélegesen 2020. majus 18. és 2020. november 30. kozott hozzajarult a
kozterllet-hasznalathoz a Ruszwurm Kft. részére, és még csak nem is ingyenesen, mert nem arrdél van
sz6, amire polgadrmester asszony hivatkozott, miszerint a kormany dontése értelmében ingyen kellett
odaadnia a teraszokat, hanem az is benne van a hatarozati javaslatban - amirél egy személyben dontétt
-, hogy az igénybevett kézterllet hasznélatért &sszesen 950 000 Ft + Afat kell fizetni. Az is benne van,
hogy a befizetés tényét az dnkormdényzat Varostizemeltetési és Beruhdzasi Iroddjan keresztul kell
igazolni. Az a gond, hogy tobb sebbdl is vérzik ez a torténet. Egyrészt 2020-ban érvényben volt az a
rendelete az dnkormanyzatnak, ami megtiltotta, hogy az énkormdnyzat felé tartozéknak, vagy az
dnkormanyzattal bérleti jogviszonnyal nem rendelkez&knek ki lehessen adni teraszengedélyt;
polgadrmester asszony ennek ellenére kiadott. Majd egyébként lehet, hogy ezt érzékelték, és utdna év
végén, amikor médositottak ezeket a jogszabalyokat, akkor egyszerlen torolték ezt a két paragrafust a
rendeletekbdl, tehat szdnt szandékkal, a jogszabdalyokat semmibe véve adtak a Ruszwurm Kft.-nek
teraszengedélyt - vagyis polgadrmester adott ki személyesen, és ezt letagadta a testUleti Ulésen.

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: elmondta, hogy a kdzterllet-hasznalati rendeletlkbe jémaga
vezette be azt a passzust, amely alapjan nem lehet kdzteriilet-hasznélati engedélyt adni, mert nem volt
benne.

Tovabbi kérdés, hozzaszélast nem 1évén a napirendi vitat lezarta. Ott tartanak, hogy a kormanyparti
képviselSk egész egyszerlien egy 600 millié Ft-os dnkormanyzati beruhazast akarnak kidobni a kukaba
a Média Kft. érdekében. Véleménye szerint a Média Kft. sem fog jél jarni, mert nem neki lett kialakitva
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ez a hely. Sokkal jobb lenne, ha Média Kft. bekdltdzne végre egy olyan helyre, ami neki lett kialakitva, és
nem kakukk médjara, méasoknak a fészkébe helyezné be a tevékenységét. Tehat ez az elbterjesztés
egyrészt ostoba, mésrészt felel6tlen, harmadrészt pedig kifejezetten erkdlcstelen. Ebben a helyzetben
nem kivanja tamogatni, és azt gondolja, hogy aki mint képvisel6 a felels gazdalkodas elve szerint dént,
az nem tamogathatja ezt az el6terjesztést.

Szavazésra tette fel az elSterjesztésben szerepld hatérozati javaslatot.

A képvisel6-testilet 8 igen, 5 nem szavazattal, 1 tartézkodds mellett az al&bbi hatérozatot hozta:
Budapest . Kertilet Budavari Onkorméanyzat Képvisels-testiilete

883/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata
az Orszaghaz u. 9. szam alatti ingatlannal kapcsolatos tulajdonosi dontésekré!

1. Budapest |. Kerillet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testilete akként dént, hogy a
Budapest I. kerllet Orszaghaz u. 9. szam alatti ingatlan (hrsz. 6604) 1. emeletén taldlhaté 3,
Osszesen 89,55 m2 alapteriletd irodahelyiséget 2024. janudr 2. napjatdl hatarozatlan idére
hasznalatba adja a Budavari Média és Varosmarketing Korlatolt Felel6sségl Tarsasagnak.
Hatarid®: 2024, januar 2,

Végrehajtasért felelds: polgarmester

2. Budapest I. kerdlet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiilete felkéri a Budavari Média és
Varosmarketing Korlatolt Felel8sségli Tarsasag Ugyvezetdjét és a GAMESZ igazgatdjat, hogy a
Budavéri Kapu Behaijtasi Rendszert Uzemeltetd Korlatolt Felelésségli Tarsasag Uigyvezetéjével
egyeztetve az épllet 1. pontban meghatarozott helyiségeinek haszndlatara, valamint a
hasznalattal felmerulé kézizemi és egyéb koéltségek viselésére vonatkozd megéllapodast
kdssék meg.

Hataridé: 2024. januéar 2.

Végrehajtasért felel8s: GAMESZ igazgat6, Média Kft. Ugyvezet®je, Budavari Kapu Kft.
Ogyvezetdje

3. Budapest . Kertilet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testiilete (gy dént, hogy a Budapest
f. kerllet Kapisztran tér 1. szam alatti ingatlan fdldszintjén taldlhatd 3 dres irodahelyiséget
akként hasznositja, hogy a Budapest F8véros | kerllet Budavari Polgarmesteri Hivatal
hasznalatadba adja a Kdzterulet-fellgyeleti Iroda munkatarsainak elhelyezése céljabdl.
Hataridé: 2024. januar 2.

Végrehajtasért felelds: jegyz6

4. Budapest |. kertilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete felkéri a Polgdrmestert, hogy
a Budavéri Média és Varosmarketing Korlatolt Felel6sségli Tarsasag lgyvezetSje Utjan a
telephely valtozasanak cégnyilvantartasban torténd atvezetésérdl gondoskodjon.

Hataridé: 2024. januar 2.

Végrehajtasért felels: Polgdrmester és a Média Kft. Ugyvezetbje

Véradiné Naszalyi Marta, polgédrmester: Zsitnyak Janos, Varga Daniel, Marschall Maté, Dr. Sandor
Péterné, Gulyas Gergely Kristof, dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula és Fazekas Csilla képviselék nem
szeretnék, hogy rendesen mikddjon a kdzterllet-fellgyelet, valamint 600 millié Ft-s dnkorméanyzati
beruhazast akarnak a kukaba dobni.
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19. A Véarnegyed Ujség kiaddi jogainak Budavéri Média és Vérosmarketing Korlatolt
Felel8sség(i részére térténd stadasa
El6terjeszt6: Dr. S&ndor Péterné, Marschall Méaté, Varga Daniel, Fazekas Csilla, Gulyas
Gergely Kristéf, Dr. Patthy Szabolcs, Timar Gyula, Zsitnyak Jadnos képviseldk

(Az el6terjesztés a jegyz8konyv melléklete.)
Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: az eléterjesztés surgdsséggel kerllt benydjtasra. Jelezte, hogy

nem sikerdlt értelmeznie, mire gondoltak az el6terjesztdk.
Megadta a szét az elterjeszték képviseletében Gulyas képviseld drnak.

Gulyds Gergely Kristéf, képviseld: az elbterjesztés a Varnegyed Ujsag kiaddi jogainak atadasardél szol.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz&: nagyon jol hangzik, hogy a kiaddi jogainak a gyakorlasara, de az
mondhatni kézzel foghatatlan. Most Ugy érzékeli, hogy valahol ezt kézzelfoghatéva kivantak tenni, de
ez a kivantak tenni” kategdriaban maradt. Kérné, hogy ismertessék, hogy nekik mit kell holnap csinalni,
mert nem biztosak benne, hogy be kell-e szereznitk valamilyen trezort; ki, kinek, mit ad at vagy atad-e
valakinek valamit. Ez ebb6l a hatdrozati javaslatbdl, amely hat sorosra sikeredett és egy darab
mondatbdl all, taldn nem lehet kikbvetkeztetni.

Gulyas Gergely Kristéf, képvisel8: ha meghozzak ezt a dontést, lgyvezetd Ur a dontéssel elmegy az
NMHH, és a Polgarmesteri Hivataltd! - akiknél van jelenleg a kiaddi jog - az dtkerdil a médiacéglkhdz.
Tobbszor felmerllt a kérdés a Facebook kezelés kapcsan, hogy kik is kezelik valdjdban az
Onkorméanyzat Facebook-oldalat. A nyilvanos informaciék alapjan azt tudjuk, hogy tizenegy kezel6je van
a Budavari Onkormanyzat Facebook-oldalanak. Polgédrmester asszony egyik munkatérsatél kapott egy
olyan informaciot, latott egy olyan képernyét, amelyen tisztan latszik, hogy polgarmester asszony férje
az egyik kezel&je az dnkormanyzat Facebook-oldaladnak. Kérdése, hogy mi alapjan kezeli a polgarmester
férje az dnkormanyzat Facebook-oldalat.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgarmester: kéri képvisel6 urat, hogy mutassa be ezt a képerny&fotdt, mert
hogy ilyen nincs. Nem muszdj a képviseld-testileti ilésen folyamatosan hazudni; lehet néha igazat is
mondani.

Az értelmezése szerint a Polgédrmesteri Hivataltdl a Varnegyed Ujsag kiaddi jogai tavaly ilyenkor
elkerliltek, a Varnegyed Ujsag azért nem jelenik meg tdbb mint egy éve, mert a képviseld-testlleti
tobbség kirligta a Varnegyed Ujsdg szerkeszt8ségét, elvette a Budavari Polgdrmesteri Hivataltdl a kiaddi
jogokat, és elvette a kiadasra vonatkozé koltségvetési sort, valamint a kdzbeszerzési tervbdl torolte a
Varnegyed Ujsag nyomdai kdzbeszerzését, tehat nem lehetett kdzbeszerzést kifrni, ezért nem jelenik
meg a Varnegyed Ujség. Nem tudja ezért értelmezni ezt az elbterjesztést, de bizonyara az elSterjeszték
értik, hogy mirél van sz6.

Dr. Kun Janos, képvisel§: itt Gjabb Osszeesklvés-elmélet kdrvonalazddik. Valaki valakinek kuldott egy
fotdt, ami latszik az, hogy polgarmester asszony férje néz egy Facebook-oldalt, és ebbdl rogton arra
kovetkeztetnek, hogy 8 kezeli. Hat persze, hogy kezeli, lapozgatja.

Tolcsér Borbéla képviseld tavozott az Ulésterembd), ezdltal a képviseld-testiilet Iétszama 13 fére
csokkent.

Gulyds Gergely Krist6f, képvisel6: azért nincs Varnegyed Ujsag, mert ha polgdrmester asszonyék
kifizették volna azt a harom, de igazabdl tobb mint tiz szamlat, amelyet nem fizettek ki hataridében -
sét, egydltaldn nem fizettek ki a felmondasig -, akkor a mai napig él6, kdzbeszerzés szerint kotott
szerz6dése lenne az dnkormanyzatnak a Varnegyed kiadasara. A szerz6dés azt lett felmondva - az
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indoklasban egyértelmlen meg van fogalmazva -, mert az énkormanyzat nem fizette ki szamlakat.
Lehet jénni spam mappaval, lehet jénni azzal, hogy polgadrmester asszony a kifizetés napjan alairta, a
tények azok tények; nem fizették ki a szamlakat, ezért a cég felmondta vellk a szerz8dést, ezért nincs
Varnegyed Ujsdg. Ha polgarmester asszony szerint ez a hatarozat igazdbdl nem jelent semmit, akkor
nyilvan tudja tdmogatni. Szerintlk ez sziikséges ahhoz, hogy a kiad6i jogok atkeruljenek a hivataltél a
céghez.

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: nincs a hivatalnal a kiaddi jog.

Gulyas Gergely Kristéf, képvisel§: az NMHH nyilvantartasa szerint a kiaddi jog tovabbra is a hivatalnal
van. Innentdl kezdve a jogaszaik véleménye szerint erre a hatarozatra szikség van.

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: a nevik elhallgatasat kérd jogaszokeé.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: ha polgédrmester asszonynak ez nem jelent problémét, akkor nyilvan
tdmogatni tudja az elbterjesztést. Ha nem tdmogatja, akkor pedig tudja jol, hogy miért nem tamogatja.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: megismételve, azért nincs Varnegyed Gjsag, mert az, hogy a
nyomda felmondta a nyomdai szerzédést, az egy dolog. Varnegyed Ujsag nem ezért nincsen. Mert lehet
Uj szerz&dést kotni, lehet Uj kdzbeszerzést kiirni, de ezt nem lehetett megtenni, mert a képvisel6k nem
engedték, hogy Uj kozbeszerzést irjanak ki. Azért nincs Varnegyed Ujsag, mert kirlgtak a
szerkesztOséget. Azért nincs Varnegyed Ujsag, mert elvették a kiaddi jogokat. Azért nincs Varnegyed
Ujsag, mert megakadélyoztak, hogy nyomdai kozbeszerzést irjanak ki. Ezért nincs Varnegyed Ujsag.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: folyamatosan, tegnap volt a prébalja ezt értelmezni. Képviseld
Gr most az mondta, hogy a Polgédrmesteri Hivatalnal van. Akkor ezek szerint a Polgadrmesteri Hivatalnal

van egy kiaddi jog; ezt j6 tudni. De akkor kérdezi, hogy a képviselS-testilet hogyan tud arrél dénteni,
hogy a Polgédrmesteri Hivatal adja 4t a Média Kft.-nek. A Polgarmesteri Hivatal 6nall6 jogi személy,
aminek a jegyz8 a képviselbje, tehdt a dontéseit, a szervezetét tekintve és az Motv.-ben szabalyozott
keretek kozott hozhatja meg. Ha a Polgarmesteri Hivatal a kiaddi jog tulajdonosa, akkor a Polgarmesteri
Hivatal hivatott arrél donteni, hogy atadja-e vagy sem. Nem tudta eddig, hogy ennek a tulajdonosa,
mint hivatal, de jé tudni. Akkor, ha ezek szerint igy van, akkor a testllet nem donthet arrdl, hogy dtadja-
e vagy sem.

Gulyds Gergely Krist6f, képviseld: jegyz6 asszony nyilvan ismeri az dnkormanyzati térvényt; abban
egyértelmien le van frva, hogy a Polgdrmesteri Hivatalt a képvisel§-testilet hivja életre, alapitja meg;
az énkormanyzat nélkUl nincs Polgérmesteri Hivatal. Ettél kezdve a képvisel8-testllet a polgdrmesteren
kereszt(l tud dontéseket hozni a Polgarmesteri Hivatallal kapcsolatban. Ha mast nem, azt is meg tudja
tenni, hogy a Polgdrmesteri Hivatal létszamat befolyasolja, a kdltségvetését befolyasolni tudja; nagyon
sok mindent meg tudnak tenni. Ezt jegyz$ asszony is nyilvanvaléan tudja.

Ha polgadrmester asszonynak nincs takargatnivaldja az onkormanyzat Facebook-oldalanak
adminisztratorai kapcsan, akkor most hallani szeretnének tizenegy nevet, hogy ki a kezel6je Facebook-
oldalnak. Polgérmester asszony erre nem volt hajlandé valaszolni mar hosszi-hosszd hénapok 6ta.

Véradiné Naszdlyi Mérta, polgdrmester: magyaran nem tudjdk, hogy ki az a tizenegy ember, csak
bekamuzta, hogy koztlk van a férje. Ha képviselS Ur Ggy érzi, hogy ez felelés képviselsi magatartas,

akkor lelke rajta. Majd a vélasztopolgarok el fogjdk mondani, hogy képvisel6-testileti Glésen, képvisel&i
székben Ulve, képvisel6i mikrofonba bemondva lehet-e ilyen ordas hazugsagokat és ragalmakat
terjeszteni barki ellen. Véleménye szerint nem.
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Gulyds Gergely Kristof, képviseld: jegyz$ asszonynak elmondta, megkoveti magét; pontatlanul
fogalmazott a korabbiakban. Az NMHH allasfoglalasa szerint a kiaddi jogok az dnkormanyzatnal, mint
alapitonal vannak, és a haszndlati joga van atadva a Polgarmesteri Hivatalhoz, tehat igy az
dnkorményzat tud arrdl donteni, hogy a hasznalati jogot kinek adja at, és ezt akarjak a Polgarmesteri
Hivataltdl a Média Kft.-hez &tadni.

Varadiné Naszalyi Mdrta, polgédrmester: tovabbi kérdés, hozzdszélas nem |évén a napirendi vitat

lezarta. Zarszéban megadta a sz6t Varga képviseld Urnak. Normal hozzaszélasban nem tudja megadni
a részére a sz6t, mert a lezdrds utan jelentkezett, és a Kormanyhivatal meg fogja blntetni.

Varga Déniel, képvisel6: el6tte jelentkezett; a kdzvetités és az informatikai rendszer ezt meg tudja
mutatni. Csak szeretné ismertetni, amit polgédrmester asszony jegyz8 asszonynak odastgott: ,En nem
banom, szavazzak meg, Ggy sem lehet végrehajtani.” Polgdrmester asszony igy all hozzé a ddntésekhez.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz6: koszoni képviseld Urnak, hogy megerdsitette, hiszen jémaga volt
az elsd, aki azt mondta, hogy ez a hatsoros mondat értelmetlen, és kérte, hogy értelmezzék.

Véradiné Naszdlyi Marta, polgdrmester: zarsz6 nem lévén szavazasra tette fel az el6terjesztésben
szerepld hatdrozati javaslatot. Jelezte, nem tdmogatja.

A képvisel6-testilet 8 igen, 4 nem szavazattal, 1 tart6zkodas mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testilete

884/2023, (XIl. 7.) dnkorméanyzati hatarozata

a Varnegyed Ujsag kiadoi jogainak Budavari Média és Varosmarketing Korlatolt Felel6sségu
részére torténd atadasardl

Budapest |. kerillet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testllete akként hatéroz, hogy a
Varnegyed Ujsag kiaddi jogait 2023. december 8. napjéval a Budavari Média és Varosmarketing
Korlatolt Felelésségl Tarsasag részére adja at, tovabba felkéri a Polgarmestert és a Jegyz6t,
hogy a jelen dontésrdl sz6lé hiteles kivonat eredeti példanydnak atvételét a kiadéi jog
atadasanak napjan a Kft. UgyvezetGje részére a Jegyz8i Titkarsagon torténd letétbe helyezéssel
biztositsa.

Hatarid8: 2023. december 8.

Felel@s: Polgdrmester és Jegyzd

20. A331/2022. (X. 20.) dnkormdnyzati hatarozat hatalyon kivll helyezése
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elBterjesztés a jegyzOkdnyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: a MUemlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalta, és
elfogadasra javasolta az el6terjesztést.

A képvisel6-testiilet a 2022. oktéber 20-an megtartott Ulésén fogadta el az dnkormanyzati hatarozatot,
mely rendelkezik arrdl, hogy a Lakastdrvény szerinti vételi jogok esetén a lakottsag ténye miként veendd
figyelembe. A kormanyhivatal szakmai segitségnyUjtasban kifejtett adlldspontja szerint ezt igy nem
lehetséges.

A napirendi vitat megnyitotta.
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Gulyas Gergely Kristof, képviseld: kérdése, hogy mi lesz azokkal a lakdkkal, lakdsokkal, akiknek ez alapjan
a déntés alapjan kdzolték ki korabban a vételarat.

Varadiné Naszalyi Marta, polgdrmester: a Kormanyhivatalon a vildg szeme, ugyanis az egyik vételi jog
esetében ennek a korabbi dontésnek az alapjan allapitottdk meg a vételarat és az lett kikozolve az
igényt benyUjto felé, a masik része a Kormanyhivatalnak pedig Ggy dontott, hogy meg kell semmisiteni
ezt a hatarozatot, tehat majd a Kormanyhivatal elddnti, hogy mi lesz a pontos vételi ar.

Gulyas Gergely Krist6f, képvisel§: félrebeszél polgdrmester asszony; azokrél a lakasokrél kérdezte,
amikrél ez a testllet hozott dontést, hogy milyen vételi arat kozdlnek ki. Itt volt taldn 4-5 db lakas.
Kérdése, hogy vellk mi lesz; felll kell-e vizsgalni testlletként azokat a déntéseket, vagy mi lesz az
eljarasrend. Nem a Kormanyhivatal dolga, mert az dnkormanyzat hozta, mint tulajdonos ezt a dontést.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: az tortént, hogy ezek a bizonyos lakdk a Kormanyhivatalhoz
fordultak, a Kormanyhivatal pedig lecstkkentette a vételdrat, és az dnkormanyzat bevétele ennyivel is
csokken. A torvény értelmében - ott képvisel ar mellett Bérocz Ur, aki ezt a remek térvényjavaslatot
benyujtotta - a Kormanyhivatal felllirhatja a képviselé-testllet déntését a vételarrdl. Ezekben az
esetekben a Kormanyhivatal feldlirta.

dr. Lang Orsolya, aljegyz8: négy lakdsrél van jelen esetben sz6; mind a négy megjarta a Kormanyhivatalt,
csak kétféle formaban. Két esetben a jogosultak éltek a vételi jogukkal, ebben az esetben a
szandéknyilatkozatot és minden dokumentumot, kozéttlk ezt a bizonyos képviselS-testileti
hatarozatot is meg kellett kildeni a Kormanyhivatalnak. Ez lassan pont egy éwvel ezelbtt volt. A
Kormdnyhivatal ebben a két esetben ezen dokumentumok birtokdban jévahagyta a folyamatot, és be
is jegyezte a tulajdonjogot. A masik két esetben a jogosultak, a kikdzolt vételdr tekintetében a
Kormanyhivatalhoz fordultak, és kérték annak felllvizsgalatat. A Kormanyhivatal ebben a két esetben
igazsaglgyi szakértét rendelt ki. Februdrban fordultak a Korméanyhivatalhoz és most, novemberben
kozolte ki a Kormanyhivatal mindkét esetben az altala felkért igazsaglgyi szakértd szerint megéllapitott
forgalmi értéket és vételdrat, amelyet az egyikik egyébként ki is fizetett, @ masik még tudomasa szerint
nem.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgarmester: megjegyezte, j6 ez a tdrvény.
Tovébbi kérdés, hozzészdlas nem lévén a napirendi vitat lezérta. Szavazasra tette fel az

el6terjesztésben szerepl8 hatdrozati javaslatot.

A képvisel6-testilet 12 igen, 1 nem szavazattal az alébbi hatérozatot hozta:
Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testilete
885/2023. (XII. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

a 331/2022. (X. 20.) 6nkormanyzati hatérozat hatalyon kividl helyezésérél

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testilete Ugy hatéroz, hogy a
331/2022. (X. 20.) 6nkormanyzati hatarozatat hatalyon kivil helyezi.

Hatéridd: azonnal
Felel&s: polgédrmester

T6lcsér Borbéla képviseld megérkezett az Ulésterembe, ezdltal a képviseld-testiilet Iétszama 14 fére
névekedett.
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21. A Lakéstérvényben biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntés
ElGterjesztd: Varadiné Naszalyi Mdrta polgarmester

(Az elBterjesztés a jegyz8kdnyv melléklete.)

Véaradiné Naszélyi Mérta, polgarmester: az el6terjesztés slrgdsséggel kerilt benyuijtasra.

Az elbterjesztés azokat a Lakastorvény szerint vételi joggal érintett lakasok tekintetében érkezett
forgalmi érték megallapitasara iranyuld, illetve vételi kérelmeket tartalmazza - dsszesen 47 darabot -,
amelyeknél az dnkormanyzati tulajdonu lakéingatlanok - dsszesen 9 érintett ingatlan - tekintetében a
tdrsashazalapitds a Lakastorvény 51. 8-a értelmében elvégzésre kerllt. A dontési javaslatok
lakdsonként a forgalmi érték és a vételar megallapitasarol rendelkeznek.

Mdédositd javaslat az eléterjesztéshben, hogy a 24. hatarozati javaslatban - Iskola u. 32. 1. emelet 5. szam
- szerepld 45100 000 Ft Osszeg téves, a helyes dsszeg 53 200 000 Ft, valamint az ugyanebben a
hatarozatban szerepld 22 550 000 Ft helyett a helyes dsszeg 26 600 000 Ft.

Tovabba a hatarozati javaslatok kozul a 32. és 34. hatarozati javaslatokat visszavonta.

A napirendi vitat megnyitotta.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: ugyan mar a sziinet elétt megprébalt erre a kérdésre valaszt kapni,
de most megprébélkozik vele ismét: amikor polgérmester asszony azt fogalmazza bele az
eléterjesztésbe, hogy idézve ,az értékklldnbodzet aranytalanul magas voltdnak vizsgalatéra, a
lakascsere kordlményeinek feltardsara nem kerUlt sor”, akkor most azt ismeri-e el, hogy a korabbi
idészakban politikai alapon valogatta meg, hogy kit jelent fel az dnkormanyzat, vagy pedig ez most
Gerencsér Ferenc szamara egy figyelmeztetés, hogy még véletlenll se gondolkozzon azon, hogy elindul
kerUleti polgarmester jeldltnek.

Varadiné Naszdalyi Marta, polgarmester: nem baj, hogy képvisel Ur nem érti, de ha csendben maradt
volna, bdlcsebb maradt volna.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: érti, hogy nem vélaszol a kérdésre; ez is egy érdekes valasz.

Aljegyz6 asszonyhoz fordulna, mert vannak az el6terjesztéssel kapcsolatban véleménye szerint fontos
- elnézést a fogalmazasért - szakmai hidnyossagok, amikre nem derll fény az el6terjesztésbdl. Az egyik
legfontosabb kérdéskor az, hogy az értéknoveld beruhazésokkal kapcsolatban nem tudjék a bérlk és
a képvisel6k dontéshozdként, hogy pontosan mi ennek az eljaras rendje; hogy a bérlének mikor, milyen
dokumentumokat kell beadnia igazolasképpen, ezek hogy kerllnek figyelembe vételre, és mi az az
objektiv feltételrendszer, ami alapjan a ddntéshozdk el tudjak dénteni azt, hogy egy bizonyos
értéknoveld beruhdzas milyen mértékben kerll levonasra a vételarbdl. Ez ezzel kapcsolatban kér
tajékoztatast. Masrészt ha valéban nincs erre vonatkozo kialakult eljarasrend, akkor javasolna, hogy ezt
mihamarabb potoljak.

Véradiné Naszalyi Marta, polgérmester: éppen most szavaztak réla. Kialakult eljaras rend nincsen; most
kezdik el ezeket. Volt egy javaslatuk az eljarasrend kialakitdséara, a Kormanyhivatal pedig azt mondta,
hogy nem lehet. Maradnak a remek torvénynél, amirél a Kormanyhivatal egyik fele nem tudja
megallapitani, hogy a masik fele mit gondol; a Kormanyhivatal sajat magaval vitatkozik. Azt 1atja, hogy
hogy be vannak szorftva egy helyzetbe.

dr. Lang Orsolya, aljegyz6: mar j6 ideje kommunikaljék a bérlék felé azt, hogy milyen formaban térténik
ez az értékndveld beruhazas. Nagyon nem kdnny(d a jelen helyzet, amiben most vannak. Tovabbra is
azt gondolja, hogy az értékndveld beruhazasok elszamolasanak vagy levonasanak két része van. Van
egy jogi kérdés. Tovébbra is azon a hatarozott dlldsponton van, hogy kifejezetten tulajdonosi
hozzajarulassal megvaldsitott olyan beruhazasok szamolhaték el, ami valdban értékndveld beruhazaés,
tehat pl. egy konyhabutort vagy egy ldmpaburat - mert hogy téméntelen mennyiségl ilyen szamlakat
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kapnak nap mint nap - biztos hogy nem sorolnd ide. Az sem, ha nem volt engedély, ha nem volt
hozzajarulas. Ezekhez nem kell szakértének lenni, hogy Iassa azt, hogy volt vagy nem volt. Ami atmegy
a jogi rostan, azt megkuldik az ingatlanforgalmi szakértének, aki szintén nincs tdl kénnyl helyzetben.
Olyan szamldkat is kaptak nem keveset, ami nem a bérl6 nevére szdl, de ehhez nem Kkell
ingatlanszakértének vagy mdszaki szakértének lenni. Az ingatlanforgalmi szakért cégnek van olyan
mUszakis kollégdja - illetve vezetdje is, akivel példaul az elmdlt napokban t6bbszor is beszélt -, aki
mUszaki szempontbdl nézte at ezeket a szdmlakat. Az a kettd, amit most levételre javasolt polgarmester
asszonynak, pont azért kerUlt levételre, mert a publikalds utan, a tegnapi napon érkezett mind a két
lakds esetében egy elég jelentds csomag, és Ugy gondolta, hogy most nem tudnanak olyan dontést
hozni, ami helyénvalé és megalapozott lenne, mert ezt t kell nézni az érték kapcsan. Hivatalbdl nem
fognak figyelembe venni semmit, mert azt gondolja, hogy az a minimum, hogy erre vonatkozéan
beadjak a kérelmet, a szdmlakat, hiszen az ingatlanforgalmi szakértd is csak ezekkel a szamiakkal tud
dolgozni, tehat ezeket be kell nydjtani. Ez mindenhol igy mikadik, a bankoknal is gy mdkddik, mas
dnkormanyzatoknal is gy mUkddik. A cserével kapcsolatosan a vélasza, hogy az a mondat nem a mara
vonatkozik, hanem a lakascserék idépontjara, tehat 's0 és 2018 kdzatti idészakra.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: tudja, hogy nem a méra vonatkozik, ezért nem értette. Polgarmester
asszony koncepcionalisan azt vizsgalta, hogy korabban milyen cserék voltak; politikai alapon hergelte
az embereket. Ugy tiinik, hogy vagy vélogatta jobb- és baloldali lakok szerint, vagy pedig most a korabbi
alpolgarmester (r ellen akar fellépni.

Amivel visszatérne az értékndveld beruhazashoz; tegnap 11-en hivtak fel a 47 kozdl, akik mind azt
jelezték, hogy nem volt tudomasuk arrél, hogy mikor és milyen formaban kellene benydjtani az
értékndveld beruhdzasra a dokumentaciot, és ezért nem is nyljtottak be, melyek valds bérldi panaszok.
Tobb esetben tulajdonosi hozzajarulassal torténtek ezek a beruhazasok, és volt olyan beruhazas, ami
tobb mint 10 éwvel ezelbtt, de komfortfokozat ndveld volt. Kérdése, hogy mi alapjan kell ilyenkor
szamlaval tudni igazolni, mikor példaul egy cégnek sincs mar szamlatartasi kdtelezettsége 10 év utan.
Megvannak a pontos tervek, dokumentdciék, tulajdonosi hozzdjarulds, akkor ez hogyan kerdl
figyelembevéteire; hogy veszik figyelembe az azéta eltelt inflaciét, amortizaciét. Erre nem lat egy
kialakult eljarasrendet, de ha van, akkor kéri, hogy osszak meg a képvisel&kkel, mert ennek tudataban
tudnak csak dontéseket hozni.

A cserések esetében, ha jél Iatta, akkor egységesen 50%-ra lett megallapitva mindenkinél a vételar.
Kérdése, hogy ennek mi az oka.

Borécz Laszlé, miniszteri biztos: mivel ez az Ugy joval régebbrdl datalédik ide, és némi kbze neki is volt
ehhez, ezért azt gondolta, mégis csak drémteli az a pillanat, amikor az elsé csomag bején - még ha
ilyen nydgvenyel6sen és lassan is érkezett meg. Azért felidézné, hogy ez hogyan is tértént pontosan,
ugyanis ma hallottdk mar a Ruszwurm Ugyben polgarmester asszonyt, amikor nyiltan mast allitott, mint
ami a valdsag volt, és ugyanez tortént a budavari lakasok kapcsan. 2019-ben a valasztasi kampanyban
az 6sszes budavari postaladat teledobaltak azzal, hogy a kormany ki akarja sajatitani ezeket a lakasokat,
és a csunya kormany elveszi, de majd jon Véradiné Naszalyi Marta, aki mindenkit megment, és
polgadrmester asszony fgéretet is tett arra, hogy amennyiben majd polgadrmester lesz, akkor mindenki
megveheti a lakasat, igy a kormany nem tudja kisajatitani. Nyilvan arrél eleve soha nem volt sz6, hogy
a kormany barmelyik lakast is kisajatitand a Varban. Ezzel fenyegették és hergelték az itt lakdkat, majd
ezek utdn 2020. novemberében, amikor dsszehivott egy lakossagi forumot, kdzélte a bérldkkel, hogy
esze agaban nincsen eladni ezeket a lakasokat kordbbi igéretével ellentétben, hanem egy lakasrendelet
reform keretében a bérleti dijakat is drasztikusan megemeli. Ekkor fordultak tébb szézan hozzd a
bériék kozul. Polgarmester asszony még a legutdbbi Ulésen sem ismerte el, hogy 2012 éta az
onkormanyzatnak barmikor joga lett volna ezeknek az ingatlanoknak az értékesitésére. Azzal
takaroézott, hogy ezeket nem adhatja el, pedig erre lett volna lehetsége az énkormanyzatnak; a testllet
dénthetett volna igy. Ezért volt szlikség arra, hogy a Parlament kilon kezelje a budavari lakdsok Ugyét,
és hosszas targyalds utan végul elfogadasra kerult az a parlamenti médositésa a Lakastérvénynek, ami
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vételi jogot telepit a bérl6khdz. Ezutdn természetesen polgarmester asszony még megvarta az
orszaggy(lési valasztasokat, hogy hatha ott neki kedvez& déntés szlletik, és akkor vissza tudjak csinalni
az egész helyzetet. Most végll is eljutottak arra a pontra, hogy nagy nehezen, hosszi hénapok
varakozasa utdn az elsé harom-négy tucat bérl§ megveheti végre a lakdsat. Remélik, hogy ez
mindenféle probléma nélkil meg tud valdsulni. Nyilvanvaléan kdszdnik — véleménye szerint a lakdk
nevében is - a hivatal azon részének a munkat, akik ebbe nagyon sok id6t és energiat fektettek; aljegyzd
asszonyék ezzel sokat dolgoztak. Azt is megérti és latja, hogy az elmuit egy évben az derdlt ki - az
orszaggy(lési valasztdsok tekintetében is -, hogy polgarmester asszony azért ahogyan tudta,
akadalyozta ennek a folyamatnak az id6beli levezénylését.

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: ha Borocz Ur befejezte, javasolt, hogy talan térjenek ra az
igazsagra. Tovabbi, kérdés, hozzaszdlas nincsen. Aljegyz8 asszonynak megadja a szét, de az nem
kérdés, hozzaszolas.

dr. Lang Orsolya, aljegyz6: mindegyik esetben feltlintették a cseréknél, hogy milyen csere tortént,
milyen értékkllonbdzet tortént. A legegyszerlibb esetek azok, amikor nincsen értékkulénbozet, vagy
legaldbbis nincs a szerzédésben ezt feltlntetve, illetve az is, amikor a jelenlegi bérlé kapott még
értékkilonbozetet. Egységesen 50%-ra tesz javaslatot, legf6képpen azért, mert pontosan az egyik F&
utcai lakas esetében, ahol a Korméanyhivatal megkérdezte, hogy miért 50%, lefrtak, hogy azért, mert a
felek szerint egyenérték(i, majd 6 megallapitotta 35-ben. Bar kisérletet tett ra csak azért, hogy lassa, mi
az oka ennek, de mind a mai napig nem kapott ra vélaszt, és a szakvéleményt sem kaptdk meg, ami
egyébként az dnkormanyzati tulajdonban &ll6 lakasnak az értékbecslése, ami lehet, hogy nagy segitség
lenne a szdmukra, hogy lassak, hogy pl. egy egyenértékl cserénél mi az oka annak, hogy nagyobb
kedvezményt kap a bérl6 az 50%-nal. Sok esetben pedig lathatd, hogy a jelenlegi bérl6
értékkilonbozetként még készpénzt is kapott, nem csak bérleti jogot. Ebben a helyzetben
vagyongazdalkoddsi szempontbdl azt tartja a helyénval6nak, ha ez az 50% kerll bele, de a
képviselbknek természetesen joga van eltéré javaslatot tenni, de ezt nem tudja mivel aldtamasztani
sem jogilag, sem vagyonkezelési, vagyongazdalkodasi szempontbdl.

Gulyas Gergely Kristdf, képvisel: még mindig varja az értékndveld beruhdzassal kapcsolatos konkrét
eljarasrendet, mert arra még nem kapott valaszt, hogy mit és hogyan szdmitanak bele, illetve mikor és
hogyan kell dokumentalni, valamint a szdmldzés kapcsan sem, hogyha 10 évnél pl. régebbi egy
beruhazés, ami komfortfokozatot novelt, azt hogy kéne bizonyitani; j6-e ra a terv vagy kell-e szamla,
vagy ha kell szdmla, akkor mi alapjan.

Szeretne még kitérni a 8. pontként targyaland6 lakas esetére, ahol a tegnapi napon polgarmester
asszony és a képviselbtarsak is kaptak egy levelet a bérl6tél — maga is innen tajékozddik -, melyben
lefrja a bérlé hogy 2021. december 15-én tettek egy nyilatkozatot férjével, aki angol dllampolgar, amely
nyilatkozatot elézetesen az énkorméanyzattal egyeztették. Erti, hogy mi alapjan nem megfelelé ez a
nyilatkozat, ugyanis oldalagi rokonnak nem engedi a tdrvény azt, hogy lemondjon, azonban 2021
decembere 6ta nagyon sok id8 eltelt ahhoz, hogy errdl tdjékoztassak egyrészt a bérlét, hogy nem lesz
j6 ez a nyilatkozat, masrészt pedig lett volna olyan jogi megoldas, példaul az angol nemzetiségl
Uriembernek a bérleti szerz6désbél vald kilépése, amivel nem allna fenn az a faramuci helyzet, hogy
Ugy adnak el egy lakast, hogy annak a felét eladjak, és a felében a tovabbra is az dnkorményzat lesz a
tulajdonos.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: egyrészt aljegyz8 asszony vélaszolt a kérdés elsé felére;
elmondta, hogy amit a jogi csoport meg tud nézni szamlat, és tud értékelni, és az valéban értéknoveld
beruhdzas, tehdt nem a szomszéd csilldrja stb., tehdt értékelhetd szémla, azt automatikusan
figyelembe tudja venni a hivatal. ElImondta azt is, hogy ami pedig nem ilyen, az az ingatlan
értékbecsiéhoz kerll, és az ingatlan értékbecslé szakmai szempontok alapjan veszi figyelembe, tehat
az egész értéknoveld és csokkentd rendszer az ingatlan értékbecsl6hoz kerll, mert ez egy
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ingatlanforgalmi kérdés. Egy 10 éwvel ezel6tti feldjitdsnak a értéke ma nulla. A masik kapcsan, amit
kérdezett, elmondta, hogy a torvényben van az benne, hogy a 2020. novemberi &llapotot vehetik
figyelembe, semmi mast, tehat hidba torténnek azutdn mindenféle bérldi valtozasok, azt nem vehetik
figyelembe, mert az akkori allapotot kell figyelembe venni.

dr. Lang Orsolya, aljegyz8: azt a bérlének kell elddnteni, hogy milyen formaban szeretné ezt a
jogviszonyt rendezni; errél nem tud semmit, és arrél a kérelemrél sem tud, amit most képviseld ar
emlitett, hogy a tegnapi napon érkezett. Kérdezi, hogy mirél szdl.

Gulyds Gergely Kristéf, képvisel§: e-mailben kapta meg tegnap minden egyes képvisel6 és
polgarmester asszony. Az van benne leirva, hogy ezt a nyilatkozatot az énkormanyzattal egyeztetve,

jogi képviseld Utjan tették meg 2021 decemberében, de nem tudja, hogy kivel egyeztethettek.
Polgarmester asszony egyébként nem a valdésdgnak megfelel6t mondott, ugyanis térvény szerint a
szerzGdés keltezésének kell az adott idépont elbttiek lennie; szerz6désmaddositasra van lehetdség, és
volt mar erre is példa egyébként. Tehat a szerz8désbe modositas Gtjan beléphet bérlStars és kiléphet
ebbdl, tehat ez egy teljesen ésszer(, logikus megoldas lett volna, amit az dnkormanyzat, mint lehettség
fel tudott volna ajanlani. Ha errdl valéban folyt egyeztetés, és ez lett a kimenetele, akkor azt gondolja,
hogy hibat kdvettek el, mert egy olyan megoldast javasoltak ennek a bérléknek, ami véleménye szerint
senkinek nem all érdekében; egy olyan vegyes tulajdon, hogy fele tulajdon 6nkormanyzat, fele tulajdon
magén, az hosszUtavon elképzelhetetlen, hogy kezelhetd lesz. Es teljes mértékben igazségtalan és
egyébként a rendeletik és a tdrvény szellemiségével is ellentétes.

Visszatérve az értékndveld beruhazasra, ha a tdrvény nem frja el6 a szemletartas kotelezettségét, akkor
az onkormanyzat mi alapjan kér szamldkat. Van egy konkrét miszaki dokumentécié, annak van
jovéhagyasa, akkor miért kell a szdmla, és miért nem elég a mUlszaki dokumentacid, a tulajdonosi
hozzdjarulds, a mindenféle valtozasbejegyzés azzal kapcsolatban, hogy mondjuk komfortnéveld
beruhdzas tortént, amely ténylegesen megemeilte a lakas értékét. Azt hianyolja, hogy nincs meg a
konkrét eljarasrendje annak, hogy felméréshez képest mikor kell leadni, milyen hatéridékkel az
értéknovelé beruhazas dokumentumait, milyen dokumentumokat kell és lehet beadni, ezeket milyen
mértékben veszi figyelembe az énkormanyzat. Ezeket varna, és igazabdl azért mondja ezt, mert a
bérlék ezeket varjak toluk.

Kovdcs LdszIo Gyorgy képviseld tavozott az Ulésterembd, ezdltal a képviseld-testilet létszama 13 fére
csCkkent.

dr. Lang Orsolya, aljegyz8: visszatérve a konkrét esetre, 2021. decemberében itt volt mér, de nem tudja,
hogy ki és milyen felvildgositast adott. Hatérozottan allithatja, hogy egy kolléga sem dolgozik mar itt
rajtam kivll, aki 2021 decemberében - de jémaga biztos, hogy nem mondott neki ilyet. Egy biztos, hogy
jelen helyzetben & nem tud tulajdont szerezni, és oldalagi rokont pedig nem lehet kijeldlni, hogy
helyette ezt gyakorolja. Ettd| fuggetlenll azt gondolja, hogy mivel a Lakastérvény alapjan most minden
bérlének van még 6 hénapja, tehat annyi, mint amit az énkormanyzatnak kellett volna megalapitani
109 hazat és teljesiteni 630 kérelmet. Azt gondolja, hogy ebben az idészakban is lehet, mint ahogyan
most van az alkalom arra, hogy ha valaki mégis Ugy dént, hogy helyette a Lakastorvény szerinti
egyenesagi rokonat akarja példaul, hogy helyette gyakorolja. Annak nem latja jelenleg semmi akadalyat,
hogy ezt adott esetben megtegyék, azt viszont biztos, hogy nem, hogy adott esetben az dnkormanyzat
oldja meg ezeket a problémdkat, és tegyenek javaslatot arra, hogy szlntessék meg a bérlbtarsi
jogviszonyukat.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet, jegyz8: lehet, hogy a nemet politikusi flllel egészen masként lehet
érzékelni, de azt gondolja, hogy itt van annak is a helye, hogy felhivja arra a képviselSk figyetmét - bar
taldn nem is kellene -, hogy a képvisel6k elsésorban az énkormanyzat érdekeit kell, hogy képviseljék.
Megérti természetesen, hogy a vevék, a bérlék helyzetét és a jogszabaly kivanalmait valahogyan
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szeretnék egyeztetni és ¢sszehangolni, de ebben a munkaban azért a képviselék nagyon érzékeny
tertleten jarnak; a képvisel6knek az dnkormanyzat érdekeit kell képviselni, és az &nkormanyzat
érdekeinek képviselete és a bérléi egyeztetés azért a hltlen kezelés, hanyag kezelés fogalmi kéréhez
igen kozel dllhat, a hivatali visszaélésrél mar nem is beszélve. Tehat mindenkinek a figyelmébe ajanlja,
hogy a képviselbk egyéni felel6ssége az, hogy ezekben a kérdésekben, hogy dont. A képviselbk
egyénileg lehetnek ezért felelsségre vonhatdk. Akkor, amikor képvisel® dr azt firtatja, vagy egy-egy
forgalmi érték vagy vételar megdllapitasanal milyen kordiményeket és mivel kell megalapozni, akkor azt
tanacsolja, hogy ezt bizzdk a szakért6kre. Ha eljdrasrendet szeretne a szakértdi garda, akkora a
szakért6i garda eljardsrendet dolgoz ki. Mind az dnkormanyzat érdekének és mind a képvisel8k
érdekének a figyelembevételével ezeket az egyéni kérelmeket és egyéni problémakat ne egyénileg,
hanem altalanos jelleggel kezeljék. Azt, ha eljarasrendet kell kidolgozni, és ennek a csapata, irodaja ugy
l&tja, hogy igen, az eljarasrend kidolgozadsa célravezetd, akkor ebben a hattérmunkaban egyeztet a
forgalmi érték megéllapitésara jogosult szakértével, és aszerint dolgoznak majd egyltt. Nem tudja,
hogy ennek a szdmonkérése mennyiben befolydsolhatja azt a dontéshozatalt most, amit a testilet elé
hoztak - ez ennek az elfogadasaban vagy elutasitasaban mennyire hathat kdzre.

Gulyas Gergely Kristéf, képvisel§: dnellentmondasba kerllt véleménye szerint jegyzé asszony, mert
el6szdr elmondta, hogy a képviseldk feleléssége az dsszes dontésnek a pénzlgyi vonzata, ugyanakkor
nem kérhetik azt, hogy a dontések egy bizonyos menetrend szerint megalapozottak legyenek. Akkor a
masik oldala is kinyilik a témakdrnek, mert ha megalapozatlan déntéseket hoznak, amit utana kifogasol
avasarld szandékkal fellépd, akkor polgdri peres eljarasban ezt tudja érvényesiteni. Tehat ha kartéritést
kell fizetni azért, mert rossz a dontés-el6készités, akkor kérdése, hogy azért is a képviseltk felelnek-e
jegyz6 asszony szerint - még akkor is, ha kifejezetten kérték azt, hogy a dontés elbkészités folyaman
legyenek olyan lépések, amik megalapozzak a déntésiiket. Erti jegyzé asszony &lldspontjt, csak nem
ért vele egyet.

Varadiné Naszalyi Marta, polgarmester: tovabbi kérdés, hozzaszélast nem lévén a napirendi vitat
lezdrta. Zarszéban elmondta, hogy 45 darab lakas vételi jogardl szavaznak.
Ugyrendben megadta a szét Gulyas képviseld Grnak.

Télcsér Borbala képviseld tavozott az Ulésterembd), ezéltal a képviseld-testiilet létszama 12 fére
csGkkent.

Gulyas Gergely Kristof, képviseld: a levél alapjan, amit megkapott polgarmester asszony és a képvisel6k
is, s ha valés az, hogy az dnkormanyzattal egyeztetve kerilt ez a nyilatkozat benyUjtasa, akkor nem
érzi komfortosnak azt, hogy ebben a témaban most ddntést hozzanak, ezért kér polgarmester
asszonyt, hogy a 8. szamu dontést vegyék le most a napirendrdl, és térjenek vissza ra késébb. Ahogyan
jegyzd asszony elmondta, dnalléan felelnek ezért, és jelenleg nem all minden informacio a birtokukban,
hogy ezt a dontést meghozzak.

Kovdcs LaszIo Gyorgy képviseld megérkezett az Ulésterembe, ezdlial a képviseld-testiilet létszdma 13
fBre névekedett.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: leveszik a napirendrél.
Szavazasra tette fel az el8terjesztésben szerepl6 1. hatdrozati javaslatot a Bécsi kapu tér 7. fldszint 1.

szam alatti lakds vonatkozdsdban Bakd Barna bérlé részére. A 69 m2-es lakas forgalmi értéke
94.200.000.- Ft, a vételar 47.100.000.- Ft.
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A képvisel6-testllet 12 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testilete

886/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatdrozata

1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. féldszint 1. szdm alatti lakést érintd, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerllet Budavéri Onkormanyzat Képvisels-testilete Magyarorszdg helyi
dnkormanyzatairdl szélé 2011, évi CLXXXIX. tdrvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Baké Barna bérlét a 1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. foldszint 1.
szam alatti, Budapest I. ker(ilet, beltertlet 6619/0/A/8 hrsz-0, 69 m? alapterulety, két szobas
lakésra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozé egyes
szabalyokrél széld 1993, évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Lakastdrvény) 45. § (1)
bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. foldszint 1. szam alatti, Budapest |.
kerUlet, beltertlet 6619/0/A/8 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 94.200.000.- Ft 6sszegben,
a vételarat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjdn 47.100.000.- Ft
Osszegben allapitia meg.

A Képviselb-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi értek és vételar
bérlGvel torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatéridé: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszélyi Marta, polgédrmester: szavazasra tette fel az elSterjesztésben szerepld 2. hatarozati
javaslatot a Bécsi kapu tér 7. foldszint 2. szam alatti lakds vonatkozasaban dr. Velich Istvan Lajos és dr.
Velich Istvdnné bérl6tarsak részére. A 35 m?-es lakas forgalmi értéke 65.000.000.- Ft, a vételar
32.500.000Ft.

A képvisel6-testilet 12 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testilete

887/2023. (XIl. 7.) nkorményzati hatarozata

1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. foldszint 2. szam alatti lakast érintG, a Lakastorvényben
biztosftott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszég helyi
dnkormanyzatairdl sz6lé 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eligrva megéllapitja, hogy dr. Velich Istvan Lajos és dr. Velich Istvanné bérlétarsakat a 1014
Budapest, Bécsi kapu tér 7. foldszint 2. szam alatti, Budapest |. kerUlet, belterllet 6619/0/A/9
hrsz-U, 35 m? alapteriletl, egy szobéas lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrél sz616 1993. évi LXXVIII. tdrvény (a tovabbiakban:
Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja alapjan,
egylttesen és egyenld (1/2-1/2) arédnyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. foldszint 2. szam alatti, Budapest I.
kerlilet, beltertlet 6619/0/A/9 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kift. altal 2023.
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oktéber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 65.000.000.- Ft 6sszegben,
a vételarat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. 8 (4) és (5) bekezdése alapjan 32.500.000.- Ft
6sszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testUlet felkéri a polgédrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérli6tarsakkal torténd kdzlésére, valamint a Lakadstérvény szerinti tovadbbi intézkedések
megtételére.

Hataridd: 2023. december 21.
Végrehajtdsért felelés: polgarmester

Véradiné Naszélyi Marta, polgérmester: szavazasra tette fel az elSterjesztésben szerepld 3. hatarozati
javaslatot a Bécsi kapu tér 7. foldszint 4. szam alatti lakas vonatkozasaban Szegvari Dénes Jézsefné és
Szegvari Gréta Edit bérlétarsak részére. A 68 m?-es lakas forgalmi értéke 86.700.000.- Ft, a vételar
13.005.000.- Ft. Jelezte, tartdzkodni fog a szavazas soran.

A képviselG-testllet 9 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

888/2023. (XIl. 7.) nkorményzati hatarozata

1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. foldszint 4. szam alatti lakdst érintd, a Lakastdrvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrdl

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairél sz6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Szegvari Dénes J6zsefné és Szegvari Gréta Edit bérl6tarsakat a 1014
Budapest, Bécsi kapu tér 7. foldszint 4. (a tdrsashazalapitast megelézben foldszint 3.) szédm
alatti, Budapest |. kerilet, beltertlet 6619/0/A/11 hrsz-(, 68 m? alapter(let(, két szobas lakasra
a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrol
52616 1993. évi LXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja
és (2) bekezdésének b) pontja alapjan egylttesen, egymas kdzt egyenld (1/2-1/2) aranyban
vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. féldszint 4. szam alatti, Budapest I.
kerUlet, belterllet 6619/0/A/11 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 86.700.000.- Ft 6sszegben,
a vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 13.005.000.- Ft
Osszegben éllapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgarmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlétarsakkal torténd kdzlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hataridd: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgdrmester

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 4. hatarozati
javaslatot a Bécsi kapu tér 7. 1. emelet 5. szam alatti lakas vonatkozasaban Nagy Bélané és Nagy Ildiko
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bériGtarsak részére. A 66 m?-es lakds forgalmi értéke 95.600.000.- Ft, a vételar 14.340.000.- Ft. Jelezte,
tartézkodni fog a szavazas soran.

A képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal, 3 tartézkodés mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. KerUlet Budavari Onkorményzat Képvisels-testiilete

889/2023. (XII. 7.) 5nkormanyzati hatdrozata

1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. 1. emelet 5. szdm alatti lakast érint6, a Lakastdrvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerllet Budavéri Onkorményzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljdrva megéllapitja, hogy Nagy Bélané és Nagy lldikd bérlbtarsakat a 1014 Budapest, Bécsi
kapu tér 7. 1. emelet 5. (a tdrsashazalapitdst megeléz&en 1. emelet 4.) szdm alatti, Budapest I.
kerulet, belterlilet 6619/0/A/12 hrsz-U, 66 m? alapteriletl, két szobas lakasra a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkoz6 egyes szabalyokrél szl 1993.
évi LXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2)
bekezdésének b) pontja alapjan egyUttesen, egymas kozt egyené (1/2-1/2) aranyban vételi jog
illeti meg.

A Képviselt-testllet a 1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. 1. emelet 5. szam alatti, Budapest |.
kertilet, beltertlet 6619/0/A/12 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 95.600.000.- Ft 6sszegben,
a vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 14.340.000.- Ft
Osszegben dllapitja meg.

A Képvisel6-testUlet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bériétarsakkal torténé kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedesek
megtételére.

Hatarid®é: 2023. december 21
Végrehajtasért felelés: polgdrmester

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazésra tette fel az el8terjesztésben szereplé 5. hatarozati
javaslatot a Bécsi kapu tér 7. 1. emelet 7. szam alatti lakds vonatkozasaban Bagarus Magdolna bérl6
részére. A 46 m?-es lakas forgalmi értéke 84.000.000.- Ft, a vételdr 12.600.000.- Ft. Jelezte, tartdzkodni
fog a szavazas soran.

A képvisel6-testllet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

89072023, (XIl. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. 1. emelet 7. szam alatti lakast érint8, a Lakastérvényben
biztosftott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerllet Budavéari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszadg helyi
dnkormanyzatairél sz6ld 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljarva megallapitja, hogy Bagarus Magdolna bériét a 1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. 1.
emelet 7. (a tarsashazalapitdst megeléz&en 1. emelet 6.) szam alatti, Budapest |. kerllet,
beltertilet 6619/0/A/14 hrsz-U, 46 m? alapteriletl, egy szobas lakasra a lakasok és helyiségek
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bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabalyokrdl sz6ld 1993. évi LXXVII.
térvény (a tovabbiakban: Lakastdrvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének
a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviselb-testllet a 1014 Budapest, Bécsi kapu tér 7. 1. emelet 7. szam alatti, Budapest I.
kerUlet, beltertlet 6619/0/A/14 hrsz-0 lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktdber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 84.000.000.- Ft §sszegben,
a vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 12.600.000.- Ft
dsszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlével torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatérid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgdrmester

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szereplé 6. hatarozati
javaslatot a Disz tér 10. foldszint 4. szam alatti lakds vonatkozasédban Veress LaszI6 és Ikiody Annamaria
bérltarsak részére. A 64 m?-es lakas forgalmi értéke 78.800.000.- Ft, a vételar 11.820.000.- Ft. Jelezte,
tartézkodni fog a szavazas soran.

A képviseld-testilet 8 igen szavazattal, 5 tart6zkodas mellett az alébbi hatarozatot hozta:

Budapest . Keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testulete

891/2023. (XIl. 7.) nkorményzati hatérozata

1014 Budapest, Disz tér 10. foldszint 4. szam alatti lakast érint6, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest I. Kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
Onkormanyzatairdl sz4l16 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Veress Laszl6 és Iklbdy Annamaria bérl6tarsakat a 1014 Budapest,
Disz tér 10. féldszint 4. (a tarsashazalapitast megel6zéen féldszint 3.) szam alatti, Budapest .
kerllet, beltertlet 6476/0/A/19 hrsz-0, 64 m? alapterUlet(i, egy szobas lakasra a lakdsok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitéslkre vonatkozé egyes szabalyokrdl szélé 1993.
évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45, § (1) bekezdésének a) pontja és (2)
bekezdésének b) pontja alapjan, egylttesen és egyenld (1/2-1/2) ardnyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Disz tér 10. foldszint 4. szdm alatti, Budapest |. kerulet,
belterdlet 6476/0/A/19 hrsz-( lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
16. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 78.800.000.- Ft Osszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 11.820.000.- Ft
Bsszegben allapitja meg.

A Képviselt-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbtarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatérid®: 2023, december 21,
Végrehajtasért felelds: polgdrmester
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Véradiné Naszélyi Mérta, polgédrmester: szavazésra tette fel az elGterjesztésben szerepl6 7. hatarozati
javaslatot a Disz tér 10. féldszint 5. szam alatti lakas vonatkozaséban dr. Acs Gydrgy bérlé részére. A
81 m?-es lakés forgalmi értéke 119.300.000.- Ft, a vételér 17.895.000.- Ft.

A képviseld-testilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete

892/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatarozata

1014 Budapest, Disz tér 10. foldszint 5. szdm alatti lakast érint6, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrdl

A Budapest |. Kerllet Budavéri Onkorményzat Képvisels-testilete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl szélé 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eliarva megéllapitja, hogy dr. Acs Gyérgy bérlét a 1014 Budapest, Disz tér 10. féldszint 5. (a
térsashdzalapitdst megeléz8en foldszint 4.) szam alatti, Budapest |. kerllet, belterilet
6476/0/A/20 hrsz-U, 81 m? alaptertlet(, hdrom szobés lakésra a lakdsok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozd egyes szabdlyokrél sz6l6 1993. évi LXXVIII.
térvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének
a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel8-testilet a 1014 Budapest, Disz tér 10. fdldszint 5. szam alatti, Budapest |. kerUlet,
belterilet 6476/0/A/20 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
13. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 119.300.000.- Ft Osszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 17.895.000.- Ft
8sszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlGvel torténd kdzlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid8: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véaradiné Naszélyi Mérta, polgarmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szereplé 9. hatérozati
javaslatot a Disz tér 10. f6ldszint 7. szam alatti lakas vonatkozasaban dr. Mura Péter bérl6 részére. A
81 m?-es lakés forgalmi értéke 85.300.000.- Ft, a vételadr 42.650.000.- Ft.

A képvisel6-testllet 9 igen szavazattal, 4 tartézkodds mellett az alédbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kertlet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testillete

893/2023. (XIl. 7.) dnkorményzati hatérozata

10714 Budapest, Disz tér 10. foldszint 7. szam alatti lakast érint6, a Lakastérvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésré!

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testllete Magyarorszég helyi
dnkormanyzatairél sz6é16 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy dr. Mura Péter bérl6t a 1014 Budapest, Disz tér 10. féldszint 7. (a
tarsashazalapitdst megeléz8en foldszint 6.) szadm alatti, Budapest |. kerUlet, belterilet
6476/0/A/22 hrsz-0, 61 m? alapteriletd, két szobés lakésra a lakdsok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésuikre vonatkozo egyes szabalyokrdl sz616 1993. évi LXXVIIL. térvény (a
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tovabbiakban: Lakéstorvény) 45. 8 (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja
alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Disz tér 10. féldszint 7. szdm alatti, Budapest |. kerUlet,
belteriilet 6476/0/A/22 hrsz-U lakds forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktdber
16. napjén készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 85.300.000.- Ft Osszegben, a
vételarat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 42.650.000.- Ft 6sszegben
allapitja meg.

A Képviselb-testllet felkéri a polgadrmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlével torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid®: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelés: polgdrmester

javaslatot a Disz tér 10. 1. emelet 9. szdm alatti lakds vonatkozasaban dr. Ujfalussy Erzsébet Jolan,
Ujfalussy Kristéf Miklés és Ujfalussy Mark Robert bérl6tarsak részére. A 119 m?-es lakas forgalmi értéke
172.300.000.- Ft, a vételdr 25.845.000.- Ft.

A képvisel6-testllet 8 igen szavazattal, 5 tart6zkodas mellett az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testulete

894/2023, (XI. 7.) 6nkormdanyzati hatdrozata

1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 9. sz&m alatti lakast érint6, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6élé 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljarva megallapitja, hogy dr. Ujfalussy Erzsébet Jolan, Ujfalussy Kristof Miklés és Ujfalussy Mark
Rébert béri6térsakat a 1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 9. (a tdrsashazalapitast
megelézéen 1. emelet 8.) sz&m alatti, Budapest I. kerllet, belterllet 6476/0/A/24 hrsz-U, 119
m? alapterUletli, hdrom szobas lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitéstkre vonatkozd egyes szabalyokrél sz616 1993, évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban:
Lakéstorvény) 45. 8§ (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja alapjan,
egylttesen és egyenlé (1/3-1/3-1/3) aranyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Disz tér 10. foldszint 9. szam alatti, Budapest I. kerllet,
belterllet 6476/0/A/24 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. &ltal 2023. oktéber
13. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjdn 172.300.000.- Ft &sszegben, a
vételrat a Lakastdrvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 25.845.000.- Ft
dsszegben allapitja meg.

A Képviseld-testllet felkéri a polgarmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6tarsakkal torténé kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések

megtételére.

Hatarid&: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester
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Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 11. hatarozati
javaslatot a Disz tér 10. 1. emelet 13. szdm alatti lakds vonatkozasaban Alpar Annamaria és Matyas
Attila bérl6tarsak részére. A 75 m?-es lakas forgalmi értéke 127.700.000.- Ft, a vételar 63.850.000.- Ft.

A képvisel6-testlilet 9 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

895/2023. (Xll. 7.) bnkormanyzati hatérozata

1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 13. szam alatti lakast érint6, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete Magyarorszég helyi
Onkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Alpar Annamaria és Matyas Attila bérlétarsakat a 1014 Budapest, Disz
tér 10. 1. emelet 13. (a tarsashazalapitast megel6zéen 1. emelet 12.) szam alatti, Budapest .
kerllet, belterllet 6476/0/A/28 hrsz-U, 75 m? alapterUletd, hdrom szobds lakasra a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésukre vonatkozé egyes szabdlyokrdl sz6lé 1993,
évi LXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2)
bekezdésének b) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel&-testilet a 1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 13. szam alatti, Budapest |. ker{let,
belterllet 6476/0/A/28 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. ltal 2023. oktéber
16. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjdn 127.700.000.- Ft dsszeghen, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 63.850.000.- Ft 8sszegben
allapitja meg.

A Képvisel8-testlilet felkéri a polgdrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlétarsakkal torténé kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21
Végrehajtasért felel@s: polgarmester

Varadiné Naszalyi Marta, polgarmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 12. hatérozati
javaslatot a Disz tér 10. 1. emelet 15. szam alatti lakas vonatkozasaban Kajtar Vilmos Béla bérl6 részére.
A 69 m?-es lakas forgalmi értéke 127.900.000.- Ft, a vételdr 63.950.000.- Ft.

A képviselb-testllet 9 igen szavazattal, 4 tartézkodds mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest |. Kerilet Budavari Onkormaényzat Képvisel&-testilete

896/2023. (XIl. 7.) 6nkorményzati hatarozata

1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 15. szdm alatti lakast érint6, a Lakastdrvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi ddntésrél

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testilete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairé! szold 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Kajtar Vilmos Béla bérlét a 1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 15.
(a tdrsashdzalapitast megelézéen 1. emelet 14.) sz&dm alatti, Budapest |. kerllet, belterulet
6476/0/A/30 hrsz-(, 69 m? alapterlletd, két szobas lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitéstikre vonatkozd egyes szabalyokrdl sz616 1993. évi LXXVIIL. torvény (a
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tovabbiakban: Lakéstorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja
alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviseld-testlilet a 1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 15. szam alatti, Budapest |. kerdlet,
beltertlet 6476/0/A/30 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. okt6ber
13. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 127.900.000.- Ft &sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 63.950.000.- Ft 6sszegben
allapitja meg.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgdrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6vel torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid®: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 13. hatarozati
javaslatot a Disz tér 10. 1. emelet 16. szam alatti lakas vonatkozasaban Veress Katalin bérlé részére. A
38 m?-es lakéas forgalmi értéke 62.200.000.- Ft, a vételar 31.100.000.- Ft.

A képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, 4 tart6zkodas mellett az alédbbi hatdrozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testilete

897/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatarozata

1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 16. szam alatti lakast érint6, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrdl

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairél sz6l6 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkorében
eljdrva megallapitja, hogy Veress Katalin bérlét a 1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 16. (a
tarsashazalapitast megeléz6en foldszint 15.) szam alatti, Budapest |. kerUlet, beltertlet
6476/0/A/31 hrsz-U, 38 m? alapteruletd, egy szobas lakasra a lakasok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabdlyokrél szlé 1993. évi LXXVIII. torveny (a
tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja
alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Disz tér 10. 1. emelet 16. szam alatti, Budapest |. kerdlet,
beltertlet 6476/0/A/31 hrsz-( lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023, oktéber
16. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjdn 62.200.000.- Ft Osszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. 8 (4) és (5) bekezdése alapjan 31.100.000.- Ft &sszegben
allapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgdrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlével torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatéridé: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgdrmester
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Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazésra tette fel az elGterjesztésben szerepld 14. hatarozati
javaslatot a Disz tér 13. foldszint 1. szdm alatti lakds vonatkozésaban dr. Szerencsésné Elmer Krisztina
Kornélia bérlé részére. A 43 m?-es lakas forgalmi értéke 61.300.000.- Ft, a vételdr 30.650.000.- Ft.

A képviselb-testllet 9 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiilete

898/2023. (XIl. 7.) énkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Disz tér 13. féldszint 1. szdm alatti lakast érintd, a Lakéstdrvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
6nkormanyzatairdl sz6lé 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljarva megdllapitja, hogy dr. Szerencsésné Elmer Krisztina Kornélia bérl6t a 2015. jdlius 15.
napjan kotott, hatarozatlan idej( lakasbérleti szerz6déssel bérelt 1014 Budapest, Disz tér 13.
foldszint 1. szdm alatti, Budapest I. kerllet, beltertilet 6473/0/A/8 hrsz-4, 43 m? alapter{let(,
egy szobds lakasra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd
egyes szabalyokrdl szold 1993. évi LXXVIII, térvény (a tovébbiakban: Lakastorvény) 45. § (1)
bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel8-testUlet a 1014 Budapest, Disz tér 13. féldszint 1. szam alatti, Budapest I. kerUlet,
belterilet 6473/0/A/8 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
3. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 61.300.000.- Ft &sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 30.650.000.- Ft dsszeghen
allapitjia meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgdrmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbtarsakkal torténé kozlésére, valamint a Lakastérvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Varadiné Naszalyi Mérta, polgadrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szereplé 15. hatarozati
javaslatot a Disz tér 13. foldszint 2. szam alatti lakas vonatkozasdban Fa Nandor bérlé részére. A 16
m?-es lakas forgalmi értéke 29.000.000.- Ft, a vételar 4.350.000.- Ft.

A képviselé-testilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodés mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. KerUlet Budavéari Onkorméanyzat Képviselé-testiilete

899/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Disz tér 13. foldszint 2. szam alatti lakast érinté, a Lakastdrvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél szél6 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Fa Nandor bérl&t az 1989. julius 5. napjan kotdtt, hatarozatlan idejl
lakasbérleti szerz6déssel bérelt 1014 Budapest, Disz tér 13. féldszint 2. szam alatti, Budapest
. kerllet, beltertlet 6473/0/A/9 hrsz-, 16 m? alapterilet(, egy szobas lakésra a lakésok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozd egyes szabalyokrél szé16 1993,
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évi LXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Lakéstdrvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2)
bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testulet a 1014 Budapest, Disz tér 13. foldszint 2. szdm alatti, Budapest 1. ker(let,
beltertlet 6473/0/A/9 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023, oktéber
3. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 29.000.000.- Ft &sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 4.350.000.- Ft
dsszegben allapitja meg:

A Képvisel6-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bériével torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felel8s: polgarmester

Véradiné Naszélyi Méarta, polgédrmester: szavazasra tette fel az elSterjesztésben szerepl8 16. hatarozati
javaslatot a Disz tér 13. foldszint 3. szadm alatti lakés vonatkozdséban dr. Katona Magda Nasrin bérl6
részére. A 95 m?-es lakas forgalmi értéke 114.900.000.- Ft, a vételar 17.235.000.- Ft.

A képvisel6-testllet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel4-testilete

900/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Disz tér 13. féldszint 3. szam alatti lakast érinté, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat KépviselS-testllete Magyarorszag helyi
dnkorméanyzatairdl sz6l6 2011, évi CLXXXIX. tdrvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljdrva megéllapitja, hogy Katona Imre 2005. janudr 19-én, valamint Katona Imréné 2002. majus
1-jén bekovetkezett haldlanak kovetkeztében a lakas vonatkozasaban az 1988. marcius 31.
napjan kotott hatarozatlan idejd lakasbérleti szerz8dés alapjan |étrejott bérl&tarsi jogviszonyuk
megsz(int. dr. Katona Magda Nasrin kizarélagos bérlét a 1014 Budapest, Disz tér 13. | foldszint
3. sz&m alatti, Budapest |. kerUlet, beltertlet 6473/0/A/10 hrsz-4, 95 m? alapterUletd, kettd
szobas lakésra a lakésok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes
szabélyokrdl szél6 1993. évi LXXVII. torvény (a tovabbiakban: Lakastérvény) 45. § (1)
bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testilet a 1014 Budapest, Disz tér 13. féldszint 3. szam alatti, Budapest I. kerllet,
beltertlet 6473/0/A/10 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
3. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 114.900.000.- Ft &sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 17.235.000.- Ft
dsszegben dllapitja meg.

A Képvisel6-testulet felkéri a polgérmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlével torténd kdzlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatérid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelés: polgadrmester
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Véradiné Naszélyi Mérta, polgérmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé 17. hatarozati
javaslatot a Disz tér 13. |. emelet 4. szdm alatti lakas vonatkozésaban Rapai Gabor bérlé részére, A 93
m2-es lakas forgalmi értéke 143.000.000.- Ft, a vételar 21.450.000.- Ft.

A képvisel6-testilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az al&bbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiilete

901/2023. (XIl. 7.) 6nkormdnyzati hatérozata

a 1014 Budapest, Disz tér 13. |. emelet 4. szdm alatti lakast érintd, a Lakdstorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrdl

A Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testillete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megdllapitja, hogy Rapai Gabor bérl6t az 1990. jdlius 2. napjan kététt, hatarozatlan idejd
lakasbérleti szerzdéssel bérelt 1014 Budapest, Disz tér 13. I. emelet 4. (a tarsashazalapitast
megel6z8en I. emelet 1.) szam alatti, Budapest |. kerllet, belterilet 6473/0/A/11 hrsz-(, 93 m?
alapterdletli, kett§ szobds lakdsra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitéstikre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz616 1993. évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban:
Lakastdrvény) 45. 8 (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog
illeti meg.

A Képvisel6-testilet a 1014 Budapest, Disz tér 13. I. emelet 4. szam alatti, Budapest I. kerdlet,
beltertlet 6473/0/A/11 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktdber
3. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 143.000.000.- Ft ©sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 21.450.000.- Ft
dsszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
béri6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelés: polgarmester

Véradiné Naszdlyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepld 18. hatdrozati
javaslatot a Disz tér 13. I. emelet 5. szdm alatti lakas vonatkozasaban lllés Istvan, lllés Istvanné és if].
Illés Istvan bérlétarsak részére. A 62 m?-es lakas forgalmi értéke 100.600.000.- Ft, a vételar 15.090.000.-
Ft.

A képviseld-testllet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kertlet Budavéari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

902/2023. (XIl. 7.) nkormdnyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Disz tér 13.|. emelet 5. szam alatti lakast érint8, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerilet Budavéri Onkorményzat Képvisels-testillete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl szolé 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy lllés Istvan, lllés Istvdnné és ifj. lllés Istvan bérlétarsakat az 1984.
janius 20. napjan kotétt, hatdrozatlan idejd lakasbérleti szerz8déssel bérelt 1014 Budapest,
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Disz tér 13. . emelet 5. (a térsashazalapitast megel6zben I. emelet 2.) szam alatti, Budapest |.
kerlilet, beltertilet 6473/0/A/13 hrsz-(, 62 m? alaptertlet(, ketté szobas lakasra a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrél szolo 1993.
évi LXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. 8 (1) bekezdésének a) pontja, (2)
bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testilet a 1014 Budapest, Disz tér 13. I. emelet 5. szdm alatti, Budapest I. kerulet,
belterilet 6473/0/A/13 hrsz-U lakds forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktober
3. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjén 100.600.000.- Ft Gsszegben, a
vételdrat a Lakdstorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 15.090.000.- Ft
dsszegben dllapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgdrmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vetelar
bérl6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakdstdrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtésért felelds: polgarmester

Véradiné Naszélyi Marta, polgérmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepld 19. hatarozati
javaslatot a Dfsz tér 13. 1. emelet 6. szadm alatti lakés vonatkozasdban Mogyordssyné Fogarassy Julianna
és Mogyordssy Réka Anna bérlétérsak részére. A 127 m2-es lakas forgalmi értéke 168.500.000.- Ft, a
vételar 25.275.000.- Ft.

A képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testilete
903/2023. (XIl. 7.) bnkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Disz tér 13. . emelet 6. szdm alatti lakést érint6, a Lakastdrvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest . Kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkoreben
eljarva megéllapitja, hogy Mogyordssyné Fogarassy Julianna és Mogyordssy Réka Anna
bérl6tarsakat az 1979. majus 16. napjan kotétt, hatdrozatlan idejl lakasbérleti szerz6déssel
bérelt 1014 Budapest, Disz tér 13. I. emelet 6. (a térsashdzalapitast megelézben I. emelet 3.)
szdm alatti, Budapest |. kerUlet, beltertlet 6473/0/A/12 hrsz-G, 127 m? alapterUletd, kettd
szobés lakasra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes
szabalyokrdl sz6él6 1993. évi LXXVII. torvény (a tovabbiakban: Lakastdrvény) 45. § (1)
bekezdésének a) pontja, (2) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése alapjan egylttesen és
egyenl6 (1/2-1/2) arényban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testulet a 1014 Budapest, Disz tér 13. |. emelet 6. szdm alatti, Budapest I. kerUlet,
belterlilet 6473/0/A/12 hrsz-U lakés forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktSber
3. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 168.500.000.- Ft Gsszegben, a
vételarat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 25.275.000.- Ft
Gsszegben allapitja meg.
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A Képvisel6-testilet felkéri a polgédrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbtarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: szavazésra tette fel az eléterjesztésben szerepld 20. hatérozati
javaslatot az Iskola u. 32. féldszint 1. szam alatti lakas vonatkozéséban Balla Lajosné bérl6 részére. A
65 m-es lakas forgalmi értéke 68.600.000.- Ft, a vételar 10.290.000.- Ft.

A képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testillete

904/2023. (XIl. 7.) 6nkorményzati hatdrozata

1011 Budapest, Iskola u. 32. foldszint 1. szam alatti lakdst érinté, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrdl

A Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testillete Magyarorszag helyi
Onkormanyzatairdl sz616 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Balla Lajosné bérlét a 1011 Budapest, Iskola u. 32. féldszint 1. szdm
alatti, Budapest I. ker(let, beltertlet 14111/4/A/9 hrsz-G, 65 m? alapterulet(, két szobas lakasra
a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrdl
52416 1993. évi LXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja
és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testulet a 1011 Budapest, Iskola u. 32. féldszint 1. sz&m alatti, Budapest I. ker(let,
belterdiet 14111/4/A/9 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 68.600.000.- Ft Osszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 10.290.000.- Ft
Bsszegben allapitja meg.

A Képvisel-testllet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbvel torténd kodzlésére, valamint a Lakastérvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szereplé 21. hatérozati
javaslatot az Iskola u. 32. foldszint 2. szdm alatti lakas vonatkozdsaban Madarasz Zsolt bérlé részére. A
41 m?-es lakas forgalmi értéke 46.300.000.- Ft, a vételar 6.945.000.- Ft.

A képvisel6-testUlet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:
Budapest I. Kertilet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testilete

905/2023. (XII. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

1011 Budapest, Iskola u. 32. féldszint 2. szdm alatti lakast érinté, a Lakastdrvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél
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A Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testllete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél szél6 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkorében
eljarva megéllapitja, hogy Madaréasz Zsolt bérlét a 1011 Budapest, Iskola u. 32. féldszint 2. szam
alatti, Budapest 1. kerllet, beltertlet 14111/4/A/10 hrsz-U, 41 m? alapteriletd, két szobas
lakdsra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes
szabélyokrél sz6ld 1993. évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Lakdstorvény) 45. & (1)
bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviselé-testllet a 1011 Budapest, Iskola u. 32. foldszint 2. szam alatti, Budapest I. kerUlet,
beltertlet 14111/4/A/10 hrsz-G lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 08. napjan készftett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 46.300.000.- Ft 6sszegben,
a vételarat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 6.945.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlével torténé kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatérid8: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgdrmester

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az elSterjesztésben szerepl6 22. hatarozati

javaslatot az Iskola u. 32. foldszint 3. sz&m alatti lakas vonatkozasaban Faragéné Zlinszki julianna bérl6
részére. A 40 m?-es lakds forgalmi értéke 43.800.000.- Ft, a vételar 6.570.000.- Ft.

A képvisel6-testilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kerlet Budavari Onkormdnyzat Képvisel6-testllete

906/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

1011 Budapest, Iskola u. 32. foldszint 3. szam alatti lakast érint6, a Lakastérvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrdl

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkorében
eljdrva megallapitja, hogy Faragéné Zlinszki Julianna bérl6t a 1011 Budapest, Iskola u. 32.
foldszint 3. szam alatti, Budapest I. kerllet, beltertlet 14111/4/A/11 hrsz-0, 40 m? alapteriletd,
egy szobas lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozd
egyes szabalyokrdl sz6ld 1993. évi LXXVIIL. tdrvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1)
bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1011 Budapest, Iskola u. 32. foldszint 3. szam alatti, Budapest |. kerUlet,
belterilet 14111/4/A/11 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 43.800.000.- Ft 8sszegben,
a vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjén 6.570.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbvel torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hataridé; 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester
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Varadiné Naszalyi Marta, polgérmester: szavazésra tette fel az el6terjesztésben szerepld 23. hatarozati
javaslatot az Iskola u. 32. 1. emelet 4. szdm alatti lakas vonatkozéséban Kiss Anikoé Evelin bérld részére.
A 36 m?-es lakas forgalmi értéke 45.100.000.- Ft, a vételar 22.550.000.- Ft.

A képviselS-testUlet 8 igen szavazattal, 5 tart6zkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete

907/2023. (XIl. 7.) énkorményzati hatérozata

1011 Budapest, Iskola u. 32. 1. emelet 4. szam alatti lakast érinté, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszég helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljarva megéllapitja, hogy Kiss Aniké Evelin bérlét a 1011 Budapest, Budapest, Iskola u. 32. 1.
emelet 4. (a tarsashazalapitast megel6z6en 1. emelet 1.) szdm alatti, Budapest I. kertlet,
beltertlet 14111/4/A/12 hrsz-U, 36 m? alapterulet(, egy szobéas lakasra a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenftéstkre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz6lé 1993, évi LXXVIII.
torvény (a tovabbiakban: Lakastdrvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének
a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testilet a 1011 Budapest, Iskola u. 32. 1. emelet 4. sz&m alatti, Budapest I. kerUilet,
belterdlet 14111/4/A/12 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 45.100.000.- Ft 6sszegben,
a vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 22.550.000.- Ft
dsszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlGvel torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.
Hatéridd: 2023. december 21.

Végrehajtasért felel®s: polgdrmester

Véradiné Naszalyi Mérta, polgarmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 24. hatérozati
javaslatot az Iskola u. 32. 1. emelet 5. szam alatti lakas vonatkozésaban Acs Gabor bérld részére. A 42
m?-es lakas forgalmi értéke 53.200.000.- Ft, a vételar 26.600.000.- Ft.

A képvisel§-testllet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete
908/2023. (XII. 7.) Snkormanyzati hatarozata

1011 Budapest, Iskola u. 32. 1. emelet 5. szadm alatti lakast érint6, a Lakastorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
6nkormanyzatairdl sz6lé 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megéllapitja, hogy Acs Géabor bérlét a 1011 Budapest, Iskola u. 32. 1. emelet 5. (a
tarsashazalapitast megeléz8en 1. emelet 3.) szdm alatti, Budapest |. kerUlet, belterlet
14111/4/A/13 hrsz-(, 42 m? alapterUlet(, két szobés lakasra a lakésok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitéstikre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz6lé 1993. évi LXXVIII. térvény (a
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tovabbiakban: Lakastorvény) 45, § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja
alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1011 Budapest, Iskola u. 32. 1. emelet 5. szam alatti, Budapest I. kerUlet,
belteriilet 14111/4/A/13 hrsz-( lakds forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 53.200.000.- Ft 6sszegben,
a vételdrat a Lakastoérvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjén 26.600.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgdrmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbvel torténé kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hataridd: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgdrmester

Véaradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az elSterjesztésben szereplé 25. hatarozati
javaslatot a Kard utca. 4. foldszint 1. szam alatti lakés vonatkozésaban Vajda Adam, Vajda Agnes és
Vajdané Gy6rfy llona bérl6tarsak részére. A 61 m?-es lakas forgalmi értéke 90.100.000.- Ft, a vételar
45.050.000.- Ft.

A képvisel6-testUlet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alébbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete

909/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatérozata

a 1014 Budapest, Kard utca. 4. foldszint 1. szam alatti lakast érintd, a Lakastérvényben
biztosftott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszadg helyi
dnkormanyzatairdl szél6 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljidrva megéllapftja, hogy Vajda Adam, Vajda Agnes és Vajdané Gydrfy llona bérl6tarsakat a
1014 Budapest, Kard u. 4. féldszint 1. szdm alatti, Budapest |. kerUlet, beltertlet 6610/0/A/5
hrsz-0, 61 m? alapterlet(i, egy szobds lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrol sz616 1993. évi LXXVIII. torvény (a tovabbiakban:
Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja alapjan,
egyUttesen és egyenld (1/3-1/3-1/3) ardnyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Kard u. 4. foldszint 1. szam alatti, Budapest I. kerdlet,
beltertilet 6610/0/A/5 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023, oktober
4. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 90.100.000.- Ft &sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 45.050.000.- Ft 6sszegben
allapitja meg.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlétarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakdstdrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatdaridd: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelés: polgdrmester
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Véradiné Naszélyi Marta, polgadrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 26. hatarozati
javaslatot a Kard utca. 4. foldszint 2. szam alatti lakas vonatkozasaban Sebestyén Laszl6, Sebestyén
Katalin és Nesztlinger Imre béri6tarsak részére. A 64 m?-es lakas forgalmi értéke 81.400.000.- Ft, a
vételdr 12.210.000.- Ft.

A képviselB-testllet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testilete

910/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Kard utca. 4. foldszint 2. szam alatti lakast érintd, a Lakastérvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
Onkormanyzatairél sz6lé 2011, évi CLXXXIX. tdrvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eligrva megéllapitia, hogy Sebestyén Laszl6, Sebestyén Katalin és Nesztlinger Imre
bérlétarsakat a 1014 Budapest, Kard u. 4. f6ldszint 2. szam alatti, Budapest I. kerUlet, belterllet
6610/0/A/6 hrsz-G, 64 m? alapterlletl, egy szobas lakésra a lakdsok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz6lé 1993, évi LXXVIIL. tdrvény (a
tovébbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja
alapjan, egylUttesen és egyenld (1/3-1/3-1/3) aranyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testulet a 1014 Budapest, Kard u. 4. féldszint 1. szam alatti, Budapest I. kerdlet,
beltertlet 6610/0/A/6 hrsz-( lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
3. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 81.400.000.- Ft &sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 12.210.000.- Ft
dsszegben allapitjia meg.

A Képvisel6-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastbrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid®: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Varadiné Naszdlyi Marta, polgédrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepl6 27. hatarozati
javaslatot a Kard utca. 4. |. emelet 6. szam alatti lakas vonatkozasaban Schmidt Adam és Schmidt Péter
bériétarsak részére. A 181 m2-es lakas forgalmi értéke 233.000.000.- Ft, a vételar 34.950.000.- Ft.

A képvisel6-testllet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. KerUlet Budavari Onkorményzat Képvisel-testiilete

911/2023. (XIl. 7.) dnkormdnyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Kard utca. 4. |. emelet 6. szam alatti lakast érint6, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz61é 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogk&rében
eljdrva megéllapitja, hogy Schmidt Adam és Schmidt Péter bérlétarsakat a 1014 Budapest, Kard
u. 4. I. emelet 6. szdm alatti, Budapest |. kerUlet, beltertlet 6610/0/A/10 hrsz-U, 181 m?
alapteriletd, harom szobas lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitésikre vonatkoz6 egyes szabalyokrol sz616 1993. évi LXXVIIL térvény (a tovabbiakban:
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Lakastorvény) 45. & (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja alapjan,
egyUttesen és egyenld (1/2-1/2) ardnyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Kard u. 4. |. emelet 6. szam alatti, Budapest |. kerUlet,
belterllet 6610/0/A/10 hrsz-( lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktdber
4. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 233.000.000.- Ft ¢sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. 8 (3) bekezdésének b) pontja alapjan 34.950.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képvisel&-testilet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarids: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepld 28. hatrozati
javaslatot az Orszaghaz utca 16. 1. emelet 8. szdm alatti lakds vonatkozdsaban dr. Czagany Istvanné,
Czagany Margit és Czagény Laszl6 bérlétarsak részére. A 93 m?-es lakas forgalmi értéke 129.500.000.-

Ft, a vételdr 19.365.404 - Ft.
A képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testulete

912/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Orszadghdaz utca 16. |. emelet 8. szam alatti lakast érint6, a Lakastérvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerlilet Budavéari Onkorményzat Képvisel§-testilete Magyarorszag helyi
6nkormanyzatairdl sz6lé 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megdllapitja, hogy dr. Czagany Istvanné, Czagany Margit és Czagany Laszl6 bérlétarsakat
a 1014 Budapest, Orszadghaz utca 16. |. emelet 8. (a tarsashazalapitast megeléz8en I. emelet
3.) szam alatti, Budapest . kerUlet, beltertlet 6647/0/A/15 hrsz-U, 93 m? alapteriletd, harom
szobés lakasra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozo egyes
szabalyokrdl szdélé 1993. évi LXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. 8 (1)
bekezdésének a) pontja, (2) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése alapjan egylittesen és
egyenl6 (1/3-1/3-1/3) aranyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Orszaghaz utca 16. |. emelet 8. szam alatti, Budapest |.
kertlet, belterllet 6647/0/A/15 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. ital 2023.
oktéber 17. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 129.500.000.- Ft
Osszegben dllapitia meg, azzal, hogy a Lakastérvény 52. § (2) bekezdése alapjén - az
ingatlanforgalmi szakértd szakvéleményében és a felek kdzott 2019. november 14. napjan
létrejott lakdsbérleti szerz6dés 16.) pontjaban foglaltak szerint - a bérl6tarsak altal a tulajdonos
Onkormanyzat hozzéjarulasaval és igazoltan elvégzett kéménybélelés, mint értékndveld
beruhazas koltségének - minddsszesen 397.307.- Ft-nak - a forgalmi értékbdl térténd
levonasaval a vételararszamitas alapjat képezé osszeg 129.102.693.- Ft, igy a lakds vételdrat a
Képvisel6-testllet a Lakastorvény 47. § (3) bekezdésének b) pontja és 52. § (2) bekezdése
alapjan 19.365.404.- Ft 6sszegben allapitja meg.
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A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastérvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid®: 2023. december 21
Végrehajtasért felelds: polgdrmester

Véradiné Naszdlyi Mérta, polgarmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepld 29. hatdrozati
javaslatot az Orszdghaz utca 16. |. emelet 9. szam alatti lakas vonatkozasaban dr. Constantinovits Milan
Gyorgy és dr. Constantinovitsné dr. Vladar Zsuzsanna bérl6tarsak részére. A 146 m?-es lakas forgalmi
értéke 189.000.000.- Ft, a vételar 28.485.000.- Ft.

A képvisel6-testilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkorményzat Képvisel®-testiilete

913/2023. (XIl. 7.) dnkormdnyzati hatérozata

a 1014 Budapest, Orszaghaz utca 16. |. emelet 9. szam alatti lakast érint6, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl szold 2011, évi CLXXXIX. toérvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy dr. Constantinovits Milan Gyorgy és dr. Constantinovitsné dr. Vladar
Zsuzsanna bérlétarsakat a 1014 Budapest, Orszaghéz utca 16. . emelet 9. {a tarsashazalapitast
megel&zéen |. emelet 4.) szam alatti, Budapest I. kerlilet, belterllet 6647/0/A/16 hrsz-U, 146
m? alapterllet(, harom szobas lakdsra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitéstkre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz6l6 1993. évi LXXVIIL. tdrvény (a tovabbiakban:
Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja alapjan
egylttesen és egyenl® (1/2-1/2) aranyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testilet a 1014 Budapest, Orszaghaz utca 16. |. emelet 9. szam alatti, Budapest I.
kerUlet, belterllet 6647/0/A/16 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 17. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 189.000.000.- Ft
Osszeghen, a vételdrat a Lakdstdrvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan
28.485.000.- Ft 8sszegben dllapitja meg.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarid®: 2023. december 21.

Végrehajtésért felelds: polgarmester

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepld 30. hatérozati
javaslatot az Orszaghaz utca 16. |. emelet 10. sz&m alatti lakas vonatkozésaban Bucsy Anna és Enzsdl
Anna bérlétarsak részére, A 62 m?-es lakés forgalmi értéke 85.300.000.- Ft, a vételar 12.795.000.- Ft.
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A képvisel6-testlilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete

914/2023. (XIl. 7.) 8nkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Orszaghaz utca 16. |. emelet 10. szam alatti lakést érintd, a Lakastorvényben
biztosftott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest I. Kerllet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
dnkormanyzataird! sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
elidrva megallapitja, hogy Bucsy Anna és Enzsol Anna bérl6térsakat a 1014 Budapest,
Orszaghdz utca 16. |. emelet 10. (a térsashazalapitast megel6z6en 1. emelet 5.) szam alatti,
Budapest I. kerllet, beltertlet 6647/0/A/17 hrsz-U, 62 m? alapterulet(, hdrom szobas lakasra a
lakésok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes szabalyokrdl
52616 1993, évi LXXVIIL. tdrvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45, 8 (1) bekezdésének a) pontja,
(2) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése alapjan egylttesen és egyen!6 (1/2-1/2) aranyban
vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testllet a 1014 Budapest, Orszaghaz utca 16. |. emelet 10. szam alatti, Budapest 1.
kerulet, beiterdliet 6647/0/A/17 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. &ltal 2023.
oktéber 17. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjén 85.300.000.- Ft &sszegben,
a vételarat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 12.795.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testlet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
béri6térsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hataridé: 2023. december 21.
Végrehajtasért felel8s: polgarmester

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepl6 31. hatarozati
javaslatot az Orszdghdz utca 16. I. emelet 11. szam alatti lakds vonatkozdsaban Nagy Viktdria bérld
részére. A 58 m?-es lakds forgalmi értéke 88.600.000.- Ft, a vételdr 88.600.000.- Ft. Tdmogatja a
javaslatot.

A képvisel6-testUlet 10 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete

915/2023. (XIl. 7.) dnkorményzati hatarozata

a 1014 Budapest, Orszaghaz utca 16. [. emelet 11. szam alatti lakast érintd, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrdl

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6él6 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkérében
eljarva megéllapitja, hogy Nagy Viktéria bérldt a 1014 Budapest, Orszaghaz utca 16. |. emelet
11. (a tarsashazalapitast megel6z6en I. emelet 6., az ingatlan-nyilvantartasban jelenleg kijavitas
alatt 4ll6) szam alatti, Budapest I. kerUlet, beltertlet 6647/0/A/18 hrsz-U, 58 m? alapterlletd,
kett® szobds lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé
egyes szabalyokrdl szold 1993. évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1)
bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.
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A Képvisel8-testllet a 1014 Budapest, Orszdghaz utca 16. I. emelet 11. szdm alatti, Budapest |.
kerUlet, beltertlet 6647/0/A/18 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktéber 17. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 88.600.000.- Ft &sszeghben,
a vételarat a Lakastérvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének a) pontja alapjan 88.600.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képviseld-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérldvel torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatérid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelés: polgdrmester

Varadiné Naszélyi Marta, polgarmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 33. hatarozati
javaslatot a Tancsics Mihaly u. 6. foldszint 2. szam alatti lakas vonatkozdsaban Szmrecsédnyi Katalin
Maria bérlé részére. A 44 m?-es lakas forgalmi értéke 63.800.000.- Ft, a vételar 9.570.000.- Ft.

A képvisel6-testUlet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkorményzat Képvisels-testilete

916/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatérozata

1014 Budapest, Tancsics Mihaly u. 6. féldszint 2. szam alatti lakast érintd, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésré!

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
Onkormanyzatairél szold 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Szmrecsanyi Katalin Maria bérlét a 1014 Budapest, Tancsics Mihaly
u. 6. foldszint 2. szdm alatti, Budapest I. kerUlet, belterllet 6584/2/A/3 hrsz-U, 44 m?
alapteruletl, egy szobas lakasra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitéstikre
vonatkoz egyes szabalyokrdl sz416 1993, évi LXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Lakastérvény)
45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviselb-testilet a 1014 Budapest, Tancsics Mihaly u. 6. féldszint 2. szam alatti, Budapest I.
kerUlet, belterllet 6584/2/A/3 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
oktdber 08. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 63.800.000.- Ft &sszegben,
a vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 9.570.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képviselb-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlGvel torténd kdzlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatéridd: 2023. december 21.

Végrehajtasért felelés: polgdrmester

Véradiné Naszalyi Marta. polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 35. hatarozati
javaslatot az Uri utca 34. féldszint 2. szam alatti lakés vonatkozasaban Demjén Judit bérl6 részére. A 56
m?-es lakés forgalmi értéke 87.300.000.- Ft, a vételdr 43.650.000.- Ft.
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A képvisel8-testilet 8 igen szavazattal, 5 tart6zkodas mellett az alébbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerlilet Budavari Onkorményzat Képviseld-testilete

917/2023. (Xll. 7.) 6nkormanyzati hatérozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. foldszint 2. szam alatti lakést érint6, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrdl

A Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. tdrvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megéllapitja, hogy Demjén judit bérlét a 2017. julius 20. napjan kotdtt, hatarozatlan
idejli lakasbérleti szerz6déssel bérelt 1014 Budapest, Uri u. 34. féldszint 2. szam alatti,
Budapest |. kerUlet, beltertlet 6679/0/A/16 hrsz-U, 56 m? alapterilet(, egy szobas lakasra a
lakésok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes szabalyokrol
sz616 1993, évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Lakastérvény) 45. 8 (1) bekezdésének a) pontja
és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviselé-testiilet a 1014 Budapest, Uri u. 34. féldszint 2. szam alatti, Budapest I. kerilet,
belterllet 6679/0/A/16 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
27. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 87.300.000.- Ft dsszegben, a
vételarat a Lakastorvény 52. §-a és 47. 8 (4) és (5) bekezdése alapjan 43.650.000.- Ft 6sszegben
allapitja meg.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
béribvel torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid®: 2023. december 21.
Végrehajtésért felelds: polgdrmester

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 36. hatarozati
javaslatot az Uri utca 34. foldszint 6. szam alatti lakas vonatkozésaban Takécs Orsolya bérl6 részére. A
48 m2-es lakés forgalmi értéke 71.100.000.- Ft, a vételdr 35.550.000.- Ft.

A képvisel6-testilet 8 igen szavazattal, 5 tartézkodés mellett az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

918/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. foldszint 6. szdm alatti lakast érint6, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerulet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkorében
eligrva megéllapitia, hogy Takdcs Laszl6 2021. majus 5-én bekovetkezett haldlanak
kovetkeztében a lakas vonatkozasdban a 2015. marcius 31. napjan kétott hatdrozatlan idejd
lakasbérleti szerz6dés alapjan létrejott bérlétarsi jogviszonya megszlnt. Takacs Orsolya bérlét
a 1014 Budapest, Uri u. 34. féldszint 6. (a tarsashazalapftast megel6z6en foldszint 5.) szam
alatti, Budapest |. kerUlet, beltertilet 6679/0/A/20 hrsz-U, 48 m? alapteriletl, ketté szobas
lakdsra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozd egyes
szabalyokrél szolé 1993. évi LXXVII. torvény (a tovabbiakban: Lakastdrvény) 45. § (1)
bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.
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A Képviselé-testllet a 1014 Budapest, Uri u. 34. féldszint 6. szam alatti, Budapest I. kerilet,
belterllet 6679/0/A/20 hrsz-0 lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. dltal 2023. oktéber
24, napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 71.100.000.- Ft &sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. 8 (4) és (5) bekezdése alapjan 35.550.000.- Ft 6sszegben
allapitja meg.

A Képvisel6-testulet felkéri a polgadrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbvel torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felel6s: polgarmester

Tdlcsér Borbdéla képviseld megérkezett az dlésterembe, ezdital a képviseld-testiilet iétszama 14 fore
névekedett.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 37. hatarozati
javaslatot az Uri utca 34. |. emelet 7. szam alatti lakas vonatkozasaban Réthati LaszI6 bérlé részére. A
31 m?-es lakas forgalmi értéke 57.500.000.- Ft, a vételdr 28.750.000.- Ft.

A képvisel6-testulet 8 igen szavazattal, 6 tart6zkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete

919/2023. (XIl. 7.) 5nkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. |. emelet 7. szém alatti lakést érints, a Lakastérvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrol

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat Képvisels-testilete Magyarorszdg helyi
dnkorméanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eligrva megéllapitja, hogy Réthati LaszI6 bériét a 1014 Budapest, Uri u. 34. |. emelet 7. (a
tdrsashazalapitdst megeld8z8en |. emelet 1.) szam alatti, Budapest I. kerulet, belterliet
6679/0/A/21 hrsz-U, 31 m? alapterulet(, egy szobés lakasra a lakdsok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésiikre vonatkoz6 egyes szabalyokrdl szol6 1993, évi LXXVIIL. térvény (a
tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja
alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviselb-testllet a 1014 Budapest, Uri u. 34. I. emelet 7. szam alatti, Budapest I. kertilet,
belterilet 6679/0/A/21 hrsz-U lakds forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. ltal 2023. oktéber
18. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 57.500.000.- Ft Osszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 28.750.000.- Ft 6sszegben
allapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgadrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6vel torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hataridé: 2023. december 21.
Végrehajtasért felel8s: polgarmester

Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 38. hatarozati
javaslatot az Uri utca 34. Il emelet 10. sz&m alatti lakas vonatkozésaban Lanyi Tamés és Lanyi Kornél
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bérl6tarsak részére. A 96 m’-es lakds forgalmi értéke 155.000.000.- Ft, a vételdr 23.250.000.- Ft.
Tamogatja a javaslatot.

A képviselS-testUlet 12 igen szavazattal, 2 tartézkodds mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testilete

920/2023, (X1l 7.) dnkormanyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. Il. emelet 10. szadm alatti lakést érint6, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrdl

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl sz6ld 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkbrében
eljarva megallapitja, hogy Lanyi Tamas és Lanyi Kornél bériétarsakat a 1014 Budapest, Uri u.
34. 1. emelet 10. (a tarsashazalapitast megeléz6en |. emelet 2.) szam alatti, Budapest I. kerdlet,
belterilet 6679/0/A/24 hrsz-U, 96 m2 alapteruletd, kettd szobas lakasra a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrdl sz6l6 1993. évi LXXVII.
torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja, (2) bekezdésének b)
pontja, (4) bekezdésének d) pontja és (5) bekezdése alapjan egylttesen és egyenld (1/2-1/2)
aranyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testilet a 1014 Budapest, Uri u. 34. Il. emelet 10. sz&m alatti, Budapest I. kertilet,
belterlilet 6679/0/A/24 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023.
november 13. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 155.000.000.- Ft
dsszegben, a vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan
23.250.000.- Ft 6sszegben dliapitja meg.

A Képvisel6-testlilet felkéri a polgarmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
béritarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hataridé: 2023. december 21
Végrehajtasért felels: polgdrmester

Varadiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 39. hatérozati
javaslatot az Uri utca 34. |. emelet 8. szam alatti lakas vonatkozasaban dr. Ertseyné dr. T6th Maria bérlé
részére. A 65 m?-es lakés forgalmi értéke 115.400.000.- Ft, a vételdr 57.700.000.- Ft.

A képvisel6-testillet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

921/2023, (Xil. 7.) dnkorméanyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. I. emelet 8. szdm alatti lakést érintd, a Lakéstorvényben
biztosftott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrol

A Budapest |. Kerulet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
6nkormanyzatairdl szold 2011, évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megéllapitja, hogy dr. Ertseyné dr. Téth Méria bérlét a 1014 Budapest, Uri u. 34. 1. emelet
8. (a térsashézalapitast megeléz&en |. emelet 3.) szam alatti, Budapest I. kerUlet, beltertlet
6679/0/A/22 hrsz-U, 65 m? alaptertlet(, ketté szobas lakasra a lakésok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrdl sz61é 1993. évi LXXVIIL, tdrvény (a
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tovabbiakban: Lakastérvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja
alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviselé-testiilet a 1014 Budapest, Uri u. 34. |. emelet 8. szdm alatti, Budapest I. kerilet,
beltertlet 6679/0/A/22 hrsz-U lakés forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
27. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 115.400.000.- Ft 6sszegben, a
vételarat a Lakdstorvény 52. 8-a és 47. & (4) és (5) bekezdése alapjan 57.700.000.- Ft 6sszegben
allapitja meg.

A Képvisel6-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatérozat szerinti forgalmi érték és vételér
bérlbvel torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszalyi Marta, polgérmester: szavazdsra tette fel az el6terjesztésben szerepl 40. hatarozati

javaslatot az Uri utca 34. Il. emelet 12. szdm szam alatti lakas vonatkozasaban Cholnoky Zs6fia bérls
részére. A 36 m?-es lakas forgalmi értéke 66.100.000.- Ft, a vételdr 9.915.000.- Ft.

A képvisel&-testiilet 7 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel8-testiilete

922/2023. (Xll. 7.) énkormanyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. Il. emelet 12. sz&m alatti lakast érint8, a Lakéstdrvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi ddntésrél

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszég helyi
dnkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkorében
eljarva megallapitja, hogy Cholnoky Zsdfia bérl6t a 1014 Budapest, Uri u. 34. Il emelet 12. (a
tarsashazalapitdst megel6z8en 1. emelet 1.) szdm alatti, Budapest I. kerllet, belter(ilet
6679/0/A/26 hrsz-U, 36 m? alapteriletl, egy szobés lakésra a lakasok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrdl sz6lé 1993, évi LXXVIII. torvény (a
tovabbiakban: Lakastérvény) 45. 8 (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének a) pontja
alapjan vételi jog illeti meg.

A KépviselS-testiilet a 1014 Budapest, Uri u. 34. Il. emelet 12. szam alatti, Budapest I. kertlet,
belterilet 6679/0/A/26 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
18. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 66.100.000.- Ft Osszegben, a
vételarat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. 8 (3) bekezdésének b) pontja alapjan 9.915.000.- Ft
dsszegben allapitja meg.

A Képvisels-testilet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbvel torténd kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelés: polgarmester
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Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szereplé 41. hatarozati

javaslatot az Uri utca 34. Il. emelet 13. szam alatti lakas vonatkozaséban Pataj Judit és Téth Beatrix Judit
béri6tarsak részére. A 67 m?-es lakds forgalmi értéke 114.600.000.- Ft, a vételdr 17.190.000.- Ft.

A képviselS-testllet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodés mellett az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testllete

923/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. Il. emelet 13. szdm alatti lakést érint8, a Lakastérvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésré!

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete Magyarorszag helyi
onkormaényzatairdl szélé 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eliarva megallapitja, hogy Pataj Judit és Téth Beatrix Judit bérlStarsakat a 1014 Budapest, Uri u.
34. II. emelet 13. (a tarsashazalapitast megel6zden Il. emelet 2.) szam alatti, Budapest |. kerdlet,
belterllet 6679/0/A/27 hrsz-U, 67 m2 alapterUletd, kettd szobds lakasra a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabdlyokrdl sz6lé 1993. évi XVIIIL
torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja, (2) bekezdésének b)
pontja és (5) bekezdése alapjan egylttesen és egyenld (1/2-1/2) aranyban vételi jog illeti meg.

A Képvisels-testillet a 1014 Budapest, Uri u. 34. Il. emelet 13. szam alatti, Budapest I. kerdlet,
belteriilet 6679/0/A/30 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. &ltal 2023. oktéber
24. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 114.600.000.- Ft dsszegben, a
vételarat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjadn 17.190.000.- Ft
dsszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testilet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
béri6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hataridd: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véaradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: szavazasra tette fel az eléterjesztésben szerepld 42. hatarozati
javaslatot az Uri utca 34. Il. emelet 14. szam alatti lakds vonatkozésaban Bencsik-Hantos Gyongyvér
bérld részére. A 41 m?-es lakds forgalmi értéke 79.700.000.- Ft, a vételar 11.955.000.- Ft.

A képvisel-testllet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kertilet Budavéari Onkormanyzat Képviselt-testilete
924/2023. (Xl 7.) dBnkormanyzati hatérozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. II. emelet 14, szdm alatti lakést érints, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest I. Kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairdl szélé 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. 8-a szerint! tulajdonosi jogk&rében
eliarva megéllapftja, hogy Bencsik-Hantos Gydngyvér bérlét a 1014 Budapest, Uri u. 34. Il,
emelet 14. (a tdrsashazalapftast megelézéen Il. emelet 3.) szam alatti, Budapest |. kerllet,
beltertlet 6679/0/A/28 hrsz-0, 41 m? alapterUlet(i, egy szobds lakésra a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabélyokrdl sz6lé 1993. évi LXXVIII.
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térvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének
a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testiilet a 1014 Budapest, Uri u. 34. Il. emelet 14. szam alatti, Budapest I. kerdilet,
belterllet 6679/0/A/28 hrsz-U lakés forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. &ltal 2023. oktéber
25. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 79.700.000.- Ft 6sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 11.955.000.- Ft
Bsszegben éllapitjia meg.

A Képvisel8-testilet felkéri a polgarmestert a jelen hatrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbvel torténd kodzlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid®: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszélyi Mdrta, polgarmester: szavazésra tette fel az eléterjesztésben szereplé 43. hatérozati
javaslatot az Uri utca 34. Ill. emelet 15. sz&m alatti lakas vonatkozésaban Beleznai Katalin bérld részére.
A 118 m?-es lakas forgalmi értéke 214.400.000.- Ft, a vételar 107.200.000.- Ft.

A képvisel6-testilet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerulet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testiilete

925/2023. (XI. 7.) 6nkorményzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. lll. emelet 15. szam alatti lakast érint6, a Lakastdrvényben
biztosftott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrol

A Budapest I. Kertlet Budavari Onkorményzat Képvisels-testilete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megallapitja, hogy Beleznai Katalin bérlét a 2012. majus 10. napjén kététt, hatarozatlan
idejli lakasbérleti szerzédéssel bérelt 1014 Budapest, Uri u. 34. lli. emelet 15. (a
tarsashazalapitast megel8z6en lll. emelet 1.) szdm alatti, Budapest I. kerdlet, belterilet
6679/0/A/29 hrsz-U, 118 m? alapterUlet(, hdrom szobéas lakasra a lakésok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz6l6 1993. évi LXXVIII.
térvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. 8 (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének
a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testUlet a 1014 Budapest, Uri u. 34. [Il. emelet 15. sz&m alatti, Budapest |. kertilet,
belterllet 6679/0/A/22 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. aital 2023. oktéber
24. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 214.400.000.- Ft dsszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (4) és (5) bekezdése alapjan 107.200.000.- Ft
dsszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testulet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlbvel torténd kdzlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelés: polgarmester
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Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el8terjesztésben szerepld 44. hatarozati
javaslatot az Uri utca 34. lIl. emelet 16. szadm alatti lakas vonatkozasaban Komjatszeghy Kalmanné és
Komjatszeghy Csaba bérl6tarsak részére. A 43 m?-es lakds forgalmi értéke 62.600.000.- Ft, a vételar
9.390.000.- Ft.

A képvisel§-testllet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodés mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavéri Onkormanyzat Képvisel6-testllete

926/2023. (XII. 7.) 6nkorméanyzati hatdrozata

a 1014 Budapest, Uri utca 34. lll. emelet 16. szam alatti lakast érint&, a Lakastorvényben
biztositott vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi déntésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel4-testilete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljdrva megéllapftja, hogy Komjatszeghy Kélmanné és Komijatszeghy Csaba bérl6tarsakat a
1014 Budapest, Uri u. 34. lll. emelet 16. (a térsashazalapitast megel6zéen lll. emelet 2.) szdm
alatti, Budapest |. kerUlet, beltertlet 6679/0/A/30 hrsz-U, 43 m2 alapteruletl, egy szobas
lakdsra a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozd egyes
szabalyokrél szold 1993. évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. 8§ (1)
bekezdésének a) pontja, (2) bekezdésének b) pontja és (5) bekezdése alapjan egylttesen és
egyenl6 (1/2-1/2) arényban vételi jog illeti meg.

A KépviselS-testiilet a 1014 Budapest, Uri u. 34. Il. emelet 10. szdm alatti, Budapest I. kerllet,
beltertilet 6679/0/A/30 hrsz-U lakés forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktéber
18. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjadn 62.600.000.- Ft 6sszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 9.390.000.- Ft
dsszegben allapitja meg,.

A Képviseld-testllet felkéri a polgdrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérltarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakdstorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hataridé: 2023. december 21
Végrehajtasért felelés: polgarmester

javaslatot az Uri u. 58. féldszint 3. szam alatti lakas vonatkozésaban Virag Agnes Annaméria és Mihalik
Blanka Déra bérl6tarsak részére. A 40 m?-es lakas forgalmi értéke 61.600.000.- Ft, a vételar 9.240.000.-
Ft.

Véradiné Naszdlyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 45. hatarozati

A képviselG-testllet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodés mellett az alébbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavéri Onkormanyzat Képvisel4-testilete

927/2023. (XIl. 7.) nkormanyzati hatdrozata

1014 Budapest, Uri u. 58. féldszint 3. szam alatti lakast érint&, a Lakéstorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerillet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6ld 2011. évi CLXXXIX. térvény 107. 8-a szerinti tulajdonosi jogkorében
elidrva megéllapitja, hogy Virdg Agnes Annamaéria és Mihalik Blanka Déra bérlétarsakat a 1014
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Budapest, Uri u. 58. féldszint 3. sz&m alatti, Budapest |. ker(let, belteriilet 6688/0/A/6 hrsz-(,
40 m? alapterllet(l, egy szobés lakdsra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenftésiikre vonatkozo egyes szabalyokrél sz616 1993. évi LXXVIII. tdrvény (a tovabbiakban:
Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja alapjan
egylittesen, és egymas kdzt egyenlé (1/2-1/2) aranyban vételi jog illeti meg.

A Képvisel6-testillet a 1014 Budapest, Uri u. 58. féldszint 3. szdm alatti, Budapest I. kerllet,
belterllet 6688/0/A/6 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kift. altal 2023. oktéber
16. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 61.600.000.- Ft Gsszegben, a
vételdrat a Lakastdrvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 9.240.000.- Ft
Osszegben allapitjia meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgadrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
béribtarsakkal torténé kozlésére, valamint a Lakastorvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hataridd: 2023. december 21
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Véradiné Naszélyi Méarta, polgadrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé 46. hatarozati
javaslatot az Uri u. 58. 1. emelet 7. sz&m alatti lakas vonatkozésaban dr. Haba Nandor Antal bérls
részére. A 143 m2-es lakas forgalmi értéke 247.800.000.- Ft, a vételar 37.170.000.- Ft.

A képviselb-testllet 8 igen szavazattal, 6 tartézkodas mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavéri Onkormaényzat Képvisel6-testulete

928/2023. (XIl. 7.) &nkormdanyzati hatarozata

1014 Budapest, Uri u. 58. 1. emelet 7. szam alatti lakast érinté, a Lakéstorvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrél

A Budapest |. Kerllet Budavari Onkormdanyzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl szélé 2011, évi CLXXXIX. térvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkdrében
eljarva megéllapitja, hogy dr. Haba Nandor Antal bérlét a 1014 Budapest, Uri u. 58. 1. emelet
7. (a térsashazalapitast megel6z6en 1. emelet 1.) szam alatti, Budapest I. kerdlet, belterllet
6688/0/A/10 hrsz-U, 143 m? alapteriletl, hdrom szobés lakésra a lakdsok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitéstkre vonatkozé egyes szabalyokrdl szold 1993. évi LXXVIII.
torvény (a tovabbiakban: Lakastorvény) 45. 8§ (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének
a) pontja alapjan vételi jog illeti meg.

A Képviselé-testilet a 1014 Budapest, Uri u. 58. 1. emelet 7. szam alatti, Budapest I. kerilet,
beltertlet 6688/0/A/10 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. altal 2023. oktober
16. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 247.800.000.- Ft dsszegben, a
vételarat a Lakastorvény 52. §-a és 47. § (3) bekezdésének b) pontja alapjan 37.170.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képviselb-testUlet felkéri a polgadrmestert a jelen hatarozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérlével tdrténd kozlésére, valamint a Lakastérvény szerinti tovabbi intézkedések megtételére.

Hatéridé: 2023, december 21.
Végrehajtasért felelés: polgarmester
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Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 47. hatarozati
javaslatot az Uri u. 58. 2. emelet 1. sz&m alatti lakds vonatkozasaban Szomorné Nagy Gabriella és
Szomor Dorottya Lilla bérl6tarsak részére. A 44 m?-es lakas forgalmi értéke 71.100.000.- Ft, a vételdr
71.100.000.- Ft.

A képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

929/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatdrozata

1014 Budapest, Uri u. 58. 2. emelet 1. sz&m alatti lakast érint6, a Lakéstérvényben biztositott
vételi joggal kapcsolatos tulajdonosi dontésrdl

A Budapest |. Kerilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. tdrvény 107. §-a szerinti tulajdonosi jogkérében
elidrva megallapitja, hogy Szomorné Nagy Gabriella és Szomor Dorottya Lilla bérlétarsakat a
1014 Budapest, Uri u. 58. 2. emelet 1. szam alatti, Budapest I. kerUlet, beltertlet 6688/0/A/12
hrsz-U, 44 m? alapterUletli, egy szobas lakédsra a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrél sz616 1993. évi LXXVIIL. tdrvény (a tovabbiakban:
Lakastorvény) 45. § (1) bekezdésének a) pontja és (2) bekezdésének b) pontja alapjan
egylttesen, és egymas kozt egyenld (1/2-1/2) ardnyban vételi jog illeti meg.

A Képvisels-testiilet a 1014 Budapest, Uri u. 58. 2. emelet 1. szadm alatti, Budapest . keriilet,
beltertlet 6688/0/A/12 hrsz-U lakas forgalmi értékét a CITY-FORM 2000 Kft. ltal 2023. oktéber
16. napjan készitett ingatlanforgalmi szakvélemény alapjan 71.100.000.- Ft Gsszegben, a
vételdrat a Lakastorvény 52. 8-a és 47. § (3) bekezdésének a) pontja alapjan 71.100.000.- Ft
Osszegben allapitja meg.

A Képvisel6-testllet felkéri a polgdrmestert a jelen hatdrozat szerinti forgalmi érték és vételar
bérl6tarsakkal torténd kozlésére, valamint a Lakastdrvény szerinti tovabbi intézkedések
megtételére.

Hatarids: 2023. december 21.
Végrehajtasért felelds: polgarmester

Remenyik IldikS képviseld tavozott az Ulésterembdl, ezdltal a képviseld-testilet létszama 13 fore
csOkkent.

22. A Halaszbastya felsd kilatoterasz nyitvatartési rendjének és a belépljegyek dijanak
meggdllapitasara
Elbterjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyz8kdnyv melléklete.)

Véradiné NaszAlyi Mérta, polgdrmester: a Gazdasagi és Jogi Bizottsag, az Egyhazi és Idegenforgalmi
Bizottsag, valamint a Varosfejlesztési, Innovacids és Kérnyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta, és az ,A"

javaslatot tdmogatték. Ennek |ényege, hogy diffizets id8szak legyen a kordbbiaktdl eltéréen a téli

rn

id6szak is; az ,A” valtozat szerint januar 1. még nem dijfizetd, tehat dijmentes nap, de utdna dijfizetd
id6szakra lesz, a ,B" valtozat szerint januar 1. is diffizetés lenne, a ,C" valtozat szerint a korabbi
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nyitvatartasi idd maradna, tehat a téli id8szakban ingyenes lenne. A kezdeményezést a Budavari Kapu
Kft. Ugyvezet8je nyUjtotta be. J6maga is az ,A" valtozatot tamogatja.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzaszolas nem |évén a napirendi vitat lezarta. Szavazasra tette
fel az el6terjesztésben szerepl§ ,A” hatarozati javaslatot.

A képviselG-testllet 13 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete

930/2023. (XII. 7.) dnkormdnyzati hatdrozata

a Halaszbastya felsd kilatoterasz nyitvatartasi rendjérdél és a belép&jegyek dijardl

1. A Budapest |. Keriilet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testilete a Haldszbéastya felsé
kilatoterasz nyitvatartasat az alabbiakban allapitja meg:

A nyitvatartdsi id6 folyamatos mikodéssel:

- janudr 2-t8l majus 31-ig: 9 ératél 19 6raig,

- junius 1-tél szeptember 30-ig: 9 6ratél 21 éréig,

- oktéber 1-t8l december 23-ig: 9 oraté!l 19 oraig.
2. A Budapest |. Kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselt-testilete Ggy hatéroz, hogy a
Halaszbastya felsd kilatoterasz belépdjegyek arat és a kedvezményezettek korét az aldbbiak
szerint allapitja meg:

Halészbastya felsd kilatd szintjére vald belépésre jogositd

- teljes arl jegy ara: 1200 Ft
- 50 %-0s kedvezményes jegy ara: 600 Ft
Kedvezmények:

a) Kedvezményes arU jegyre jogosultak a 14 év alatti gyermekek és a
didkigazolvannyal rendelkezd didkok, Magyarorszég és az Eurdpai Unid
tagorszagainak nyugdijas allampolgarai

b) Dijmentes a belépés az allami és nemzeti Unnepeken (marcius 15., augusztus
20., oktdber 23.).

¢} Dijmentes a belépés:

- a 6 éven aluli gyermekeknek és dvodas csoportokat kisérd
pedagdgusoknak,

- a didkcsoportokat kisérd pedagégus igazolvdnnyal rendelkezd
személynek (10 féként 1 6 kisérének ingyenes a belépés a csoporttal),

- a mentdk, a katasztréfavédelem szerveinek, tagjainak munkavégzése
kdzben,

- a Polgdrmesteri Hivatal hivatalos személyeinek hivatalos Ugyben val6
eljarasa esetén,

- amUlemlékvédelmi hatdsag hivatalos személyeinek, hivatalos Ugyben vald
eljaras esetén,

- arcképes igazolvannyal rendelkezd idegenvezetd, aki 5 f6t meghaladd
csoportot vezet,

- aHalészbastya felljitasat vegz6 szakembereknek, munkavégzés céljabdl,

- rokkantsagi jaradékban, ellatasban, illetve baleseti rokkantsagi nyugdfjban
részeslléknek, hadigondozottaknak.

- az egyedi azonositdval ellatott I. KerUleti Kartya tulajdonosainak,

- afogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenlBséglik biztositasardl szolo
1998. évi XXVI. torvény 4.8 a) pontja szerinti fogyatékos személyeknek és
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(legfeljebb 1 f8) kiséréjuknek,

- fogyatékossagi tdmogatés igazolasardl szolé MAK kartyaval (fényképes
személyazonossagot igazolé okmannyal egyltt érvényes) rendelkezd
személynek és 1 f6 kisérdjének,

- a Siketek és Nagyothallok Orszagos Szévetségének igazolvanyaval
(fényképes személyazonossagot igazolé okmannyal egyltt érvényes)
rendelkezé személynek és 1 6 kiséréjének,

- aMagyar Vakok és Gyengénldték Orszagos Szbvetségének igazolvanyaval
(fényképes személyazonossagot igazold okmannyal egyltt érvényes)
rendelkez& személynek és 1 6 kiséréjének,

- FEurbpai fogyatékossagi  igazolvannyal rendelkezd  (fényképes
személyazonossagot igazold okmannyal egyltt érvényes) személynek és
1 16 kiséréjének,

- egyéb hat6sag altal kiadott fogyatékossagot igazol6 okirattal (fényképes
személyazonossagot igazolé okmannyal egyUtt érvényes) rendelkezd
személynek és 1 & kisérdjének.

3. A hatérozat elfogadasaval egyidejlileg a Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat
Képviseld-testiilete a Haldszbastya felsé kilatoterasz nyitvatartasi rendjérél és a belépbjegyek
dijarél sz6l6 49/2023. (II. 23) dnkormanyzati hatarozata és a 249/2023 (IV. 27.) dnkormanyzati
hatdrozata hatalyat veszti.

Hataridd: 2023. december 31.
Felel8s: Budavari Kapu Kft. Ugyvezetbje

23. Beszdmolé a Budapest F8véros |. kerllet Budavari Polgdrmesteri Hivatal 2022. évi
tevékenységérdl
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

(Az elbterjesztés a jegyzEkdnyv melléklete.)

Varadiné Naszalyi Marta, polgarmester: az el6terjeszté nem kivanja kiegésziteni az el6terjesztést.
A napirendi vitat megnyitotta. Kérdés, hozzaszélds nem lévén szavazasra tette fel az el6terjesztésben
szerepl® hatarozati javaslatot.

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

931/2023. (XIl. 7.) énkormdnyzati hatarozata
Budapest Févaros I. kerllet Budavari Polgarmesteri Hivatal 2022. évi tevékenységérdl sz6l6

beszamolérol

A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete 5 igen szavazattal, 8
tartézkodas mellett elutasitotta a ,Beszéamolé a Budapest F&varos |. kerilet Budavari
Polgédrmesteri Hivatal 2022, évi tevékenységérd|” targyu elbterjesztésben szereplé hatdrozati
javaslatot.
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24, A Budapest |. Kerilet Budavédri Onkorményzat Képvisel§-testillete 2024. évi
munkatervének elfogadasa
ElGterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyzGkdnyv mellékiete.)

Varadiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: valamennyi bizottsdg megtérgyalta az el6terjesztést; a
Varosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag és a Pénzligyi- és Ellendrzési Bizottsag
tamogatta, a Gazdasagi és Jogi Bizottsag, a Népjoléti, Oktatési, Kulturdlis és Sport Bizottség, a
MUlemlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottség és az Egyhazi és Idegenforgalmi Bizottsag nem témogatta az
el6terjesztést.

A napirendi vitat megnyitotta.

Gulyds Gergely Kristof, képviseld: az SZMSZ szerint a munkatervhez szikséges a képvisel6-testuleti
Ulések datumat is megjeldini, és az elSterjesztésben csak hénapokat latnak. Kérdezi, hogy van-e
tervben most polgdrmester asszony részérél ezt orvosolni, akar-e konkrét datumokat beleirni a
munkatervbe.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: azért nem irtak ddtumokat a munkatervbe, mert kilénésen az
elsé félév meglehetdsen siirlinek varhatd, és nem lehet eldre tudni pontosan ezeket a ddtumokat; nem
akartak ilyen médon megkdtni a kezliket - rdadasul ezeken a datumokon lehet médositani is. Ezen kivil
az SZMSZ értelmében a képvisel6-testllet 15 nappal a kovetkez$ rendes testlleti (lés elétt
tajékoztatast kap arrdl, hogy 15 nap mulva testileti Ulés lesz, tehat a képviselék pontosan fogjak tudni,
hogy mikor lesz. Azon kivll az el6z8 testlleti Ulésen is téjékoztatd jelleggel el szoktdk mondani, hogy
mikor varhatd. Azt gondolja ezért, hogy értelmetlen a pontos datumok megadasa. De
alapértelmezésben minden hénap utolsé csuitdrtdkje. Beleteszik ezeket, de attél még lehet, hogy
maskor lesz a testuleti (ilés.

Gulyas Gergely Kristdf, képvisel8: ha jél érti, akkor Ggy fog médosulni az eléterjesztés, hogy benne lesz
a munkatervben az adott hdnap utolsé csutdrtokjének a datuma; errél fognak szavazni.

Remenyik Ildikc képviseld megérkezett az llésterembe, ezdltal a képviselb-testilet Iétszdma 14 fbre
novekedett.

Véradiné Naszélyi Méarta, polgdrmester: igen. Tovabbi kérdés, hozzasz6las nem lévén a napirendi vitat
lezarta. Szavazasra tette fel a fentiekkel médositott hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testllet 14 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:
Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiilete
932/2023. (XIl. 7.) énkormanyzati hatdrozata

a Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiletének 2024. évi munkatervérél

Budapest |. Keruilet Budavéri Onkormanyzat Képviselé-testiilete a hatarozat melléklete szerinti
tartalommat elfogadja a Képvisel&-testllet 2024. évre sz6l6 munkatervét.

Hataridé: 2023. december 7.
Végrehajtasért felels: polgarmester

111



25. A 2024. évi nyéri és téli igazgatési szunet elrendelésérél a Budapest Févaros |. kerllet
Budavari Polgdrmesteri Hivatalban
ElBterjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az el6terjesztés a jegyz8konyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: a napirendi vitdt megnyitotta.
Kérdés, hozzadszdlas nem lévén szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl$ hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testllet 14 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kerulet Budavari Onkormdanyzat Képvisels-testllete

933/2023. (XIl. 7.) nkormanyzati hatarozata

a 2024. évi nyéri és téli igazgatasi szlnet elrendelésérél a Budapest Févaros |. kerdlet Budavari
Polgarmesteri Hivatalban

A Budapest |. KerUlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a kdzszolgalati tisztviselSkrél
sz6l6 2011, évi CXCIX. torvény 232. § (3) bekezdése alapjan a Budapest Févaros |. kertlet
Budavéri Polgéarmesteri Hivatalban

1) 2024. julius 29. és 2024. augusztus 9. napja kdzotti idétartamban (11 munkanap),
tovabba

2) 2024.december 23. és 2024. december 31. napja kdzotti idétartamban (3 munkanap)
igazgatasi szlnetet rendel el.

Hatarid®: 2023. december 31.
Felelds: jegyz&

26. A Budapest Fovaros |. kerllet Budavari Polgdrmesteri Hivatal, a Budapest |. kerllet
Budavari Onkorményzat Gazdasagi M(szaki Ellété és Szolgdlat6é Szervezet, tovabbé a
Budapest |. kerllet Budavéri Onkormanyzat Egészségligyi Szolgalat 2024. évi éves
ellen6rzési tervének jévahagyasa
El6terjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyz6

(Az el6terjesztés a jegyz&kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: az el6terjeszté nem kivanta kiegésziteni az elGterjesztést.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzaszdlas nem lévén a napirendi vitat lezérta.

Szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 1. hatdrozati javaslatot a Budavari Polgarmesteri
Hivatal 2024. évi éves ellendrzési tervérdl.

A képvisel6-testilet 14 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:
Budapest I. KerUlet Budavari Onkorményzat Képvisel&-testulete

934/2023. (XIl. 7.) dnkormdnyzati hatdrozata
Budapest Févaros I. kerllet Budavari Polgarmesteri Hivatal 2024, évi éves ellenbrzési tervérdl

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete akként dont, hogy a
Budapest Févaros |. kerllet Budavari Polgarmesteri Hivatal 2024. évi belsé ellenérzési tervét
jovahagyija a jelen hatarozat mellékietében foglaltak szerint.
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Hataridd: 2024. évben folyamatos, legkésébb 2024. december 31
Felel8s: Jegyz&

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld 2. hatérozati
javaslatot a Gazdasagi Mdszaki Ellaté és Szolgaltaté Szervezet 2024. évi belsé ellendrzési tervének a
jévéhagyésardl.
A képviselS-testiilet 14 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

935/2023. (XIl. 7.) 8nkormanyzati hatarozata

a Budapest I. ker{ilet Budavari Onkormanyzat Gazdasagi MCszaki Ellaté és Szolgéltatd
Szervezet 2024, évi belsd ellendrzési tervének a jévahagyasard!

A Budapest |. kerulet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete akként dént, hogy a
Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat Gazdasagi Miszaki Ellat6 és Szolgaltats Szervezet
2024. évi belsé ellendrzési tervét a hatarozat mellékletében foglaltak szerint jévahagyja.

Hatarid6: 2024. évben folyamatos, legkésébb 2024. december 31.
Felelds: GAMESZ Igazgatd

Véradiné Naszélyi Mdrta, polgdrmester: szavazasra tette fel az el6terjesztésben szereplé 3. hatdrozati
javaslatot az Egészségligyi Szolgalat 2024. évi belsd ellenérzési tervének a j6vahagyasarol.

A képviseld-testlilet 14 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavéri Onkorményzat Képviselé-testiilete

936/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatdrozata

a Budapest 1. kertlet Budavéri Onkorméanyzat Egészségiigyi Szolgalat 2024. évi belsé
ellendrzési tervének a j6vahagyasarol

A Budapest |. kerlilet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete akként dént, hogy a
Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat Egészségligyi Szolgélat 2024. évi belsd ellendrzési
tervét a hatarozat mellékletében foglaltak szerint j6vahagyja.

Hataridd: 2024. évben folyamatos, legkéstbb 2024. december 31.

Felelés: Budapest I. kertilet Budavari Onkormanyzat Egészségligyi Szolgélat Igazgatd

27. A Budapest I. Kerilet Budavdri Onkorményzat 2023. évi kdzbeszerzési tervének
mdédositésa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyzOkdnyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta. polgarmester: a Gazdaséagi és Jogi Bizottsag megtargyalta, és elfogadasra
javasolta az elGterjesztést.
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A kbzbeszerzési terv értékbecslés és energetikai tanUsitvany készitésével, illetve traffiboxok
telepitésével kerll kiegészitésre.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzdsz6lds nem lévén szavazasra tette fel az el6terjesztésben
szerepl® hatarozati javaslatot.

A képvisel8-testilet 14 igen szavazattal az alébbi hatérozatot hozta:
Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

937/2023. (Xll. 7.) 6bnkormanyzati hatarozata
a Budapest |. Keriilet Budavéri Onkormanyzat 2023. évi kozbeszerzési tervének médositasarol

A Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Ugy hatéroz, hogy a
Budapest |. Kertlet Budavari Onkorményzat 2023. évi modositott kozbeszerzési tervét a
hatarozat mellékletében foglaltak szerint jovahagyja.

Hataridé: publikalas 2023. december 7.

Felels: polgarmester

-28. ABudapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Sportkoncepci6ja
Elbterjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az el&terjesztés a jegyz8konyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: a Népjéléti, Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg megtargyalta,
és elfogadasra javasolta az eléterjesztést.

A Sporttorvény kovetelménynek eleget téve megalkotasra kerdlt a 2023. december 15-t8l 2028.
december 31-ig tarté idészakra irdnyadd és megvaldsitandd sportkoncepcio tervezete.

A napirendi vitdt megnyitotta.

Fazekas Csilla, képviseld: arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy az eléggé sajnélatos, hogy évek ota
nem sikerllt megalkotni ezt a sportkoncepciét a kerlletben, de 6rul, hogy végre sikerdlt el6késziteni.
Kis hidnyérzete van, mert egyrészt az atfogd keruleti fizikai aktivitdsokrol sz616 katasztert hianyolja a
koncepciébdl, amely egyébként egy stratégia megtervezésének az alapja lehetne, illetve a konkrét és
pontos fejlesztési irdnyokat, gondol pl. a Czaké fejlesztésére, ahol a féleg a futdkorrel kapcsolatban djra
és Ujra el6 szokott kerllni a vilagitas kérdése. A legf6bb kérdése az lenne - amellett, hogy latta az
elSterjesztésben, hogy az dvodakkal, bolcsédékkel, illetve GAMESZ-szel is tortént egyeztetés, hogy
esetleg a Kbzép-Budai Tankerdleti Kbzponttal egyeztettek-e, ugyanis nyilvan az iskolasok testnevelés
6ra, illetve sportolasi lehet&ségei és helyzete is nagyon fontos kérdés, ami véleménye szerint egy ilyen
koncepcié megalkotasandl fel kell, hogy merllj6n. Egyébként tartalmazza is azt a hat kerileti
intézményt a koncepcio, azokat az iskolakat, amelyek érintettek a sport terén.

Varadiné Naszalyi Mérta, polgadrmester: igen, elklldték az iskolaknak.

Gulyés Gergely Kristéf, képvisel§: varna polgarmester asszony valaszat, hogy mi tortént 2019 és 2023
kozott; miért nem kerUlt kordbban napirendre, megalkotasra ez a sportkoncepcié. Mar a harmadik
vezetdje van a ciklusban a Czakénak. Kérdése, hogy mi okozta, hogy csak most kertlt a képviseld-
testllet elé az Uj sportkoncepcié. Tovabbi kérdése, hogy a koncepcidéban taldlhaté palyazati
lehetdségek bévitése alatt mit ért polgarmester asszony.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: 2019 utdn 2 évig koronavirus jarvany volt, melynek az elsd
évében kormdnyzati szinten volt csokkentve és korldtozva a sportfellleteknek a hasznalata, ezért ez

114



nem volt igazan alkalmas id6szak egy Uj koncepcié megalkotasara. Amint ez véget ért, és amint egy Uj,
agilis vezet8je lett a Czakd utcai Sportkdzpontnak, vele elkezdtek ezen dolgozni; elindult a
sportkoncepcid kialakitdsa. Aztan a képvisel6-testlleti tobbség egy harmadik vezet6t szavazott meg,
de vele is folytatni tudtak a sportkoncepcié kialakitdsanak el6készitését, ami most kerult benyljtasra.
A sport intézményUk az idei évben elég nagy fejlesztési forrasokat kapott, példaul a vildgitasra is van
fedezete a Czaké utcai Sportkdzpontnak.

Gulyas Gergely Krist6f, képvisel®: a palyazati lehetéségek bévitésérdl még nem beszéltek. Szeretné, ha
intézményvezetd Ur a mikrofonhoz faradna, mert lenne kérdése.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester. jelezte, hogy a polgdrmestert kell megkérnie, hogy hivja ide
dgyvezetd urat.

Gulyas Gergely Kristéf, képvisel8: kér polgdrmester asszonyt, hogy hivia ide intézményvezetd urat.

Véradiné Naszalyi Mérta, polgarmester: a palyazati lehetdségekkel kapcsolatban elmondta, hogy éppen
az idei évben inditottak egy Uj pdlyazatot a kerlleti oktatasi intézményeknek, amiknek egy része
kifejezetten a sportolas lehet8ségeird! szdl, illetve szeretnék ezt a palyazati lehetéséget bdviteni,
finomitani, kiterjeszteni, illetve a kerlleti civil palyazatot is kifejezetten szeretnék ebbe az iranyba is
béviteni. Eddig is lehetdséget nyujtott egyébként ez is és a nyari tabor palyazat is, és ezeket szeretnék
még tovabb béviteni; szeretnék ebbe a palyazati lehet8ségbe bevonni a Horanyi tabort is, mint nyari
taborok, sporttaborok szervezésére alkalmas helyszint, illetve a Czaké utcai Sportkdzpontot szintén
nyaron taborok szdmara megnyitni, erre palyazati lehetéséget biztositani a Sportkdzpont részérél.

Felkérte Tatar Andras intézmeényvezet6 urat, hogy faradjon ki.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: kéri intézményvezetd urat, hogy kicsit be azzal kapcsolatban, hogyan
is tértént a sportkoncepcié kialakitasa; milyen anyagokat 6rokolt meg, mikor kezdédétt a most lathatd
koncepcié kidolgozasa, és mi a mégottes szellemisége ennek a koncepciénak.

Dr. Tatér Andras, intézményvezet®: emlékei szerint nyar kdzepén kaptak jelzést arra vonatkozéan, hogy
megkezdbdik a sportkoncepcidénak a kidolgozasa. Az irattarban megtallta a kordbbi sportkoncepcidt,
amit sajat szakallra elkezdett atolvasni, jegyzetekkel elldtta. Utana aljegyz6 asszony kereste meg, vele
tObbszdri egyeztetés tortént - a véleményét, hozzaflizéseit a kordbbi koncepciéhoz tudomésa szerint
&tvették, bedolgoztak, igy készllt el ez az anyag, ami a képviselb-testilet elé kerUilt.

Gulyds Gergely Kristof, képviselé: polgérmester asszony az elébb azt mondta, hogy ennek a
koncepcidnak a kidoigozésa mar egy-két éve elkezd6dott. Kérdése hogy ebben a ciklusban talalkozott-
e olyan irattal anyaggal, ami a sportkoncepcidénak a kidolgozasat segitette, mikori jart le a korabbi
sportkoncepcié, és csakis arra a mar lejart sportkoncepcidra hagyatkozott-e, vagy pedig 6rokolt meg a
korabbi vezetéstdl munkakdzi anyagokat ezzel kapcsolatban.

Dr. Tatdr Andrés, intézményvezet6: sajat hataskérben a 2015-2019-es kertleti sportkoncepciét tallta
meg a Czakd utcan fellelhetd iratanyagok kdzott, annak az dtolvasasaval és elemzésével kezdett el
foglalkozni. A kerUleti sportkoncepcié természetesen tartalmaban és szerkezetében is tdimutat
maganak a Sportkdzpontnak a keretein, hiszen az egész keruleti sportéletet kell, nem csak a Czakd
utcaban zajlé tevékenységeket jellemezni. A sajat fokusza természetesen az altala vezetett
intézménynek a mikoddésére és az azzal kapcsolatos koncepciondlis kérdésekre terjedt ki leginkdbb.
Annal is inkabb, mert bizonyos informacidknak, nem is tud birtokdban lenni, tehat hogy az egyes
kozoktatasi intézményekben milyen fejlesztések zajlottak le a 2019-et kdvetd idészakban. Tehat ez a
dokumentum allt rendelkezésére mind kinyomtatott formdban, mind pedig késtbb sikerilt egy, a
kinyomtatott és elfogadott anyaggal megegyezd tartalmd elektronikus anyagot.
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Gulyas Gergely Kristof, képviselS: kérdezi, hogy j6l értelmezi-e azt, hogy valéjdban 2019 és 2023 nyara
kdzott semmi nem tortént a kerlleti sportkoncepcié Ugyében; legaldbbis intézményvezetd Or ezzel
kapcsolatban semmilyen dokumentumot nem latott.

Dr. Tatdr Andrés, intézményvezetd: a birtokadba nem kerdlt ilyen. Ahogyan emlitette korabban, a 2019-
ben lejart, korabbi dokumentummal taldlkozott; munkaanyagot, amit képviseld Ur is emlitett, mast nem
latott ezzel kapcsolatosan, ami konkrétan a kerlleti sportkoncepcié megalkotédsara vagy azzal
kapcsolatos korabbi munkara vonatkozott volna.

Véradiné Naszdlyi Mérta, polgarmester: tovabbi kérdés, hozzész6lds nem 1évén a napirendi vitat
lezarta.
Szavazdsra tette fel az el6terjesztésben szerepl$ hatarozati javaslatot.

A képviseld-testiilet 14 igen szavazattal az alébbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete
938/2023. (XIl. 7.) 6nkorméanyzati hatérozata

vz

Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete akként dént, hogy a jelen
hatérozat mellékletét képezé Sportkoncepciét a 2023. december 15. és 2028. december 31.
kozotti id6tartamra a Budapest I. Kerllet Budavari Onkorméanyzat Sportkoncepcidjaként
elfogadia.

Hatarid®: 2023. december 15.
Felel8s: polgarmester

29. Alogodi utcai id8sotthon tovabbtervezése
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Mérta polgarmester

(Az elGterjesztés a jegyzOkdnyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: a Vérosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag,
valamint a Memlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag megtargyalta az elbterjesztést. A Varosfejlesztési,
Innovacids és Kérnyezetvédelmi Bizottsag tdmogatta, a Mlemlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottsadg nem
tamogatta az el6terjesztést.

Az el6terjesztés lényege, hogy a kerUletben nincs id8sotthon, azonban nagy tarsadalmi igény
mutatkozik arra, hogy legyen. A fejlesztés szerepel a Budavari Onkorményzat Integralt
érdekében 2021-ben elkészilt az idésotthon vazlatterve, amit a Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsdg tovabbtervezésre javasolt, igy elkészlltek a tervezést megalapozé vizsgalatok -
éplletdiagnosztikai vizsgalat, talajvizsgalat és részletes geodéziai felmérés - 2022-ben. Tervezési
megbizasra vonatkozé kdzbeszerzési eljarads lefolytatdsdra azonban mar nem kerllt sor, mivel a
koltségvetési forrést a képvisel6-testileti tobbség 2022. évben visszavonta, a 2023. évi koltségvetési
rendeletben nem hagyott j6va beruhazasi eliranyzatot erre a célra.

Az el6terjesztéshez képvisel6i mddositd inditvany kerllt benydjtasra, melyet a képviselbk megkaptak.

A napirendi vitat megnyitotta.

Fazekas Csilla, képviseld: ahogyan az a médosité inditvanyban is szerepel, a Logodi utcai idésotthon
megépitése még az el6z6 dnkormanyzati vezetés fejlesztési terve-ként kerdlt napirendre; 2019-ben
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ismertette a koncepciét dr. Nagy Gabor Tamds polgarmester Ur. Az az igazsag, hogy az el6készitést és
a tervezési feladatokat 2021 dta nem készitette el a hivatal. Egyébként az eredeti el6terjesztés nélkil
is folyhatna ennek az el6készitése, a fedezetet pedig a 2024. évi koltségvetés tervezésekor be tudjak
épiteni akkor is, ha errél most kdlén dontést nem hoznak. Természetesen ezt a projektet tdmogatjak,
tovabb tervezésre javasoljdk a koncepciétervet, valamint az engedélyezési és kiviteli tervek
tervezdjének kivalasztasara irdnyuld kdzbeszerzési eljaras lefolytatasat is.

Varadiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: tovabbi kérdés, hozzaszdlds nem lévén a napirendi vitat
lezarta. Zarszéban elmondta, hogy igen, 2021-ben elkészUlt ez id6sotthon vézlatterve, mely a
képviselG-testllet szamara be lett mutatva; a Varosfejlesztési Bizottsag targyalta és elfogadésra
javasolta. Elkésziltek a megalapozé vizsgélatok; az épulet diagnosztikai vizsgélat, talajvizsgalat és
részletes geodéziai felmérés, hogy a tervezési megbizasra vonatkozé kdzbeszerzési eljarast le tudjak.
Azonban ennek a koltségvetése bar benne volt a kéltségvetésben, ezt a koltségvetési forrast a tavalyi
évben a kormanyparti tébbség elvonta; kivette a koltségvetéshdl, és a 2023. évi koltségvetésbe bar
eredetileg be volt tervezve, a kormanyparti tobbség kivonta a koltségvetésbél. Most arra tesz javaslatot,
hogy folytassak ezt a munkat, a képvisel8-testllet biztositsa erre forrést, illetve induljon el a kiviteli
tervek elkészitése - pontosan azért, hogy a Logodi utcéban kialakulhasson ez az idésotthon.

ElsSként szavazésra tette fel a képviseléi mddositd inditvdnyban foglaltakat. Jelezte, tartézkodni fog a
szavazas soran.

A képvisel6-testllet 8 igen szavazattal, 6 tart6zkodés mellett az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testillete

939/2023. (XIl. 7.) énkormanyzati hatérozata

képvisel6i modositd inditvanyrél LA Logodi utcai idésotthon tovabbtervezése” targyl
el6terjesztés vonatkozasaban

A Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testllete tdmogatja ,A Logodi utcai
id0sotthon tovabbtervezése” targyld elbterjesztéshez benyljtott képviselbi mabdositd
inditvanyban foglaltakat.

Varadiné Naszdlyi Mérta, polgédrmester: szavazasra tette fel az eredeti el6terjesztést moédositott
formaban.

A képvisel6-testUlet 14 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavéri Onkormanyzat Képviselé-testiilete

940/2023. (XIl. 7.) dSnkormanyzati hatérozata

a Logodi utcai idésotthon tovabbtervezésérdl

Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete tovabbra is elkdtelezett a
Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Integrélt Telepiilésfejlesztési Stratégidjaban
meghatarozott AT.1.16. szammal jeldlt ,id8sotthon kialakitdsa" projekt megvalésitdsaban, ezért
megerdsiti a Budapest |. Kertilet Budavéri Onkormanyzat Képviselé-testllete Vérosfejlesztési
és Kornyezetvédelmi Bizottsdga 2021-ben hozott, 21/2022. (XI. 21.) VKB hatdrozatat, mely
tovébbtervezésre javasolia a Kkoncepcidtervet és annak alapjdn szUkségesnek latja az
engedélyezési és kiviteli tervek tervezdjének kivalasztasara iranyuld kozbeszerzési eljaras
lefolytatasat.

Hatarid8: folyamatos

Felel8s: Polgarmester
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Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: 6rul neki, hogy partokon ativel® képvisel-testileti egyetértés

van abban, hogy szikség van a kerlleti idésotthonra.

30. A Batthyany Lajos Altaldnos Iskola j tornaterme megvalésitisa érdekében torténd
egyeztetések megkezdése
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgadrmester

(Az el6terjesztés a jegyz6konyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: a Batthyany Lajos Altalanos Iskola kerletik egyik
legpatindsabb oktatési intézménye, a tavalyi évben Unnepelte 150 éves alapitasi évforduldjat. A régi

épllet és a benne folytatott hiresen j6 mindségl képzés a gyerekeket és szll6ket egyarant
blszkeséggel tolti el, azonban ez az éplket a mai elvarédsoknak mar nem tud megfelelni. A legkinzébb
hidnyossag a gyermekek megfelel$ sportolasi lehetéségeinek biztositdsa. Tavaly tavasszal azt az
igéretet kaptak, hogy a megvaldsitdshoz szlkséges forrast a kormanyzat a K6zép-Budai Tankerdleti
Kdzponton keresztll biztositja, ezért az iskola Uj tornatermének épftésével kapcsolatos épittetdi jogot
és az elkésziilt tervdokumentéci6 felhasznélasi jogat az Onkormanyzat 4tadta a TankerUlet részére.
Sajnos mivel késGbb a kormanyzat az altalanos gazdasagi helyzetre tekintettel bizonytalan id6re
elhalasztotta a projekt finanszirozasat, a projekt folytatdsahoz szikséges kormanyzati eréforrasok
rendelkezésre alldsdt nem lehet id6ben meghatarozni. Tobb szdz gyerek tovébbra is meg van
megfosztva a megfelel§ iskolai sportolasi lehetSségektdl, ezért szikséges megvizsgalni, hogy az
dnkormaéanyzat milyen segitséget tud nydjtani a tornaterem mielébbi megvaldsitasa érdekében.

Az el6terjesztéshez képvisel6i mddositd inditvany kerult benydjtésra, melyet a képvisel6k megkaptak.
A napirendi vitat megnyitotta.

Varga Daniel, képvisel®: az el6z8 napirendi pontndl polgarmester asszony megszélitotta, mint a
Varosfejlesztési Bizottség elnokét, ugyanakkor triikkdsen a vitat lezarta, tehat nem volt mar lehet8sége
hozzaszolni. Azt gondolja, hogy némiképp ez is, illetve az elézé napirendi pont is egy kampany
el6terjesztés polgdrmester asszony részérdél, ugyanis minden lehetésége megvolt ahhoz, hogy ezeket
a témakat tovabb vigye és tovabb folytassa. Polgarmester asszony azt mondta, hogy a testllet
megvonta a Logodi utcai idésotthontd! a forrast. Kérdése, hogy milyen forrast vontak meg, amikor azt
sem tudjak, hogy mennyibe kerllt volna a Logodi utcai id6ésotthon. A Varosfejlesztési Bizottsag elé
beérkezett egy koncepcibterv; a koncepcibtervet a bizottsdg megnézte, véleményezte azt, kérdéseket
is tettek fel. Tobbek kozott megkérdezte, hogy mennyibe kerdl, melyre azt mondtdk, hogy halvany lila
fogalmuk nincsen réla, mert igazdbdl csak szérnyalt a fantdzidjuk, és mindent bele igyekeztek
szuszakolni, de nem tudtak konkrét dsszeget mondani. Kérdése, hogyan szeretné azt polgarmester
asszony, hogy bekerUljon egy konkrét dsszeg a koltségvetésbe, ha az eddigi folyamat sorén, ameddig
eljutott az idésotthon tervezése, még dsszeget sem tudtak mondani. Az ilyen politikai déntések helyett
j6 lett volna, ha halad a dolog, és mar konkrét dsszegekkel alinak eld, amit aztdn be lehet vezetni a
kdltségvetésbe.

A mostani napirend a Batthyany Lajos Altalédnos Iskola tornatermérél szintén nagyon érdekes, szintén
egy politikai el6terjesztésrél van sz6. Polgadrmester asszony a Facebookon november 29-én 15:22
drakor kitett egy posztot ,Aktudlis témdink” cimmel, ahol tényként kozli, hogy Uj tornateremet kap a
Batthyany Lajos Altaldnos Iskola. Kéri, hogy mutassa meg neki polgdrmester asszony, hogy a dontési
javaslatban hol szerepel az, hogy Uj tornateremet kap az iskola. Az egész arrdl szél, hogy a miel6bbi
megvaldsitas érdekében polgérmester asszony targyaljon. Kérdezi, hogy mi akadalyozta meg abban,
hogy térgyaljon az elmdlt id8szakban, hiszen minden lehetésége adott volt ra. Ezt a témat most
behozta, hogy elmondhassa, hogy polgdrmester asszony ideje alatt (j tornatermet kap az iskola, és
mindent & ért el, holott a dontési javaslatbdl ez nem kovetkezik. Bizonyara polgarmester asszony nem
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jos, nem tudja megmondani, hogy mi lesz a targyaldsok eredménye; eddig is targyalhatott volna, de
nem targyalt. Most, hogy itt a valasztasi kampany, raszénta magét a targyalasra, és a j6v6 évi kampény
hataridét jeldlte meg, hogy beszdmoljon ennek a targyaldsnak az eredményérél. Ezt a részét
szomoruan latja, ugyanakkor Batthyany Lajos Altaldnos Iskola tornatermének kérdésében nagyon
egyetértenek, és azt gondolja, hogy valéban sziikség van az (j tornateremre, és ennek érdekében a
jobboldali képvisel6k is mindent meg fognak tenni azért, hogy ez a beruhdzas miel6bb
megvaldsulhasson.

Bérécz Laszl6, miniszteri biztos: szeretne néhdny dolgot a tornateremmel kapcsolatban elmondani,
hiszen tobb egyeztetés is volt a kormanyzat, illetve a tankerUlet és az iskola igazgatdja kozott is. A
tornaterem Kkiviteli terveinek elkészitésére tobb kbrds egyeztetés utan a Miniszterelnokség a kérésére
biztositott a tankerdletnek majdnem 85-90 millié Ft-ot; ebbdl készlilt el. Az idén plusz forrést juttattak
a tankeruUletnek azért, hogy a tavaly lejart épitési engedélyt aktualizalni tudja, igy az 6sszes engedélyes
terv aktualizalasra keril - ez most van folyamatban. Ennek az lesz az eredménye, hogy a jovd év elejére,
tavaszra U épitési engedéllyel fog rendelkezni a Batthyany Lajos Altaldnos Iskola. Ez egyébként
elbfeltétele annak, hogy barmilyen beruhazds megvalésulhasson, tehét egyetért Varga képviseld Urral
a tekintetben, hogy ez egy nagyon j6 politikai puffogtatés. Azt mondja polgérmester asszony, hogy
megépul a Batthyany téri Altaldnos Iskola mindenféle fedezet és forras nélkiil. Még ha hisznek is abban,
hogy polgarmester asszony ebben az Ugyben igazat mond - és elhiszi, hogy polgdrmester asszony
szeretné, ha az Uj tornaterem megépline, ezt mindannyian szeretnék -, de hozzateszi, hogy a testulet
dontétt a Gy6z§ utca ingatlan fejlesztésrél, és az el6bb dontétt arrdl, hogy tdmogatna az idések
otthonat. A hadrom projekt Snmagaban tobbtiz milliard forintba kerll, és a keriletnek jelenieg a lekdtott
tartalékai 6 millidrd Ft-ra rignak, tehat sehogy sem jon ki a szdmolds. Lehet, hogy kicsit jobban kellene
tervezni, dtgondolni, hogy mit szeretne polgérmester asszony megcsinalni. Megjegyezte, drukkol, mert
a Vérmez&s kukabeszerzés is elég nagy nehézséget okozott az elmult idészakban, de remélik, hogy a
tornaterem megvalésitaséaban elbbre fognak jarni. Biztosithatja polgdrmester asszonyt, hogy t6lUk
ehhez minden segitséget meg fog kapni.

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: tovabbi kérdés, hozzaszélds nem lévén a napirendi vitét
lezérta. Zarszéban szeretne képviseld Ur hozzaszélasara roviden valaszolni. Tényleg nem lehet tudni,
hogy mennyibe kerll az id8sotthon kivitelezése, de nincs is szé pillanatnyilag az idésotthon
kivitelezésérdl. Jelenleg az idésotthon kiviteli terveinek az elkészitésérdl van szé, és az idésotthon kiviteli
tervezésére szant keretdsszeg szerepelt az idei évi koltségvetés céltartalék sordban, és innen a
kormanyparti tdbbség kihtzta; errél beszélt. A jovs évben egyébként biztosan nem fognak eljutni odaig,
hogy a kivitelezés egydltalan elindulhasson; egy ilyen mérték{ beruhazas kiviteli terveinek az elkészitése
és engedélyeztetése és a megel6z6 kdzbeszerzés a tervek elkészitésére biztos, hogy legaldbb egy éves
id6tartamot tesz szikségessé nézek. Tehat a jov6 évi kdltségvetésben az iddsotthon kivitelezésére
egyaltalan nem kell forrast szanni, és azt gondolja, hogy azt nem is kizérélag 6nkormanyzati forrdsbél
fogjék tudni megval6sitani, mert az annal egy nagyobb léptékd dolog - pont dgy, mint a Gy&z6 utcai
bérlakas fejlesztési program. Ezekkel ellentétben a Batthyany utcai iskolanak a tornaterme egy ezekhez
képest kisebb volumen( beruhazas, tehat ha mar engedélyes tervekkel fog rendelkezni a tankerdlet,
hiszen beadtdk engedélyeztetésre, akkor a kivitelezésre forditandd Osszeg véleménye szerint az
6nkormanyzat koltségvetésében rendelkezésre all, tehét elindfthatd lesz. Mindenki tudja, hogy ez
sziviigye, minden évben beterjesztette a kdltségvetésbe, tehat ez nem is lehet kérdés. Oriil neki, hogy
ebben partokon ativels képvisel6-testlleti egyetértés van.

Els6ként szavazasra tette fel a képvisel8i mddosité inditvanyban foglaltakat. Jelezte, tartdzkodni fog a
5zavazas soran.
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A képvisel6-testulet 8 igen szavazattal, 6 tart6zkodas mellett az alébbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiilete

941/2023. (XIl. 7.) énkormanyzati hatarozata

a Batthyany Lajos Altaldnos Iskola Uj tornaterme megvalésitdsa érdekében torténé
egyeztetések megkezdésérdl

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testulete felkéri a polgdrmestert és a
Vérosfejlesztési, Innovacids és Kérnyezetvédelmi Bizottsdg elndkét, hogy a Batthyany Lajos
Altalanos lIskola (j tornateremmel valé bdvitésének miel6bbi megvaldsitasa érdekében
folytassanak le egyezteté megbeszéléseket a Kozép-Budai Tankerlleti Kozponttal a projekt
Utemezése és finanszirozasa targyaban.

Hatarid6: 2024. szeptembert rendes képvisel&-testuleti Ulés

Felel6s: polgdrmester és a Varosfejlesztési Innovacids és Kérnyezetvédelmi Bizottsag elndke

Varadiné Naszalyi Mérta, polgédrmester: jegyzd asszony jelezte, hogy mivel gy elfogadasra kerUlt az
eredeti javaslat is, mely szerint kezdjék el a targyaldsokat, ezért arrél nem kell kulén szavazni.

31. A Budapest |. Kerlleti Toldy Ferenc utca 55. térsashéz zoldterlletének hossz(tava
hasznositdsanak tamogatdasa
El6terjeszt®: Molnarka Gébor Zoltan képviseld

(Az elbterjesztés a jegyz8kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: az el6terjeszté kordbban jelezte, hogy el kell mennie, tehat
nincs jelen az Ulésen. Az el6terjesztéshez képvisel6i mddositd inditvany kerllt benydijtasra.
A napirendi vitdt megnyitotta.

Varga Déniel, képviseld: ez egy érdekes el8terjesztés; maga a terllet egy rézs(is domboldalban 1évé fas
tertlet, ami a tarsashazhoz tartozik. Sajnos az el6terjesztésb6l az nem derl ki, hogy pontosan milyen
magas szintre kivanja az dnkormanyzat emelni ezt a terdletet; milyen minéséget szeretne elérni, és a
jelen minGséget hova szeretné javitani. Ez egy korlatozott haszndlatl terUletet, egy elég meredek
partoldal.

A masik felvetése az alabbi. Van az 6nkormanyzatnak egy tarsashazaknak szolé zold pélyazata, egy
kertszépitési pélyazatuk, amit pontosan azért irtak ki, hogy a tarsashazaknak forrast biztositsanak
annak érdekében, ha valaki zolditeni szeretne, fejleszteni szeretné a kertjét stb. Ez egy nagyon j6
kezdeményezés volt, és azon kevés kezdeményezés kdzé tartozik, amiben a mai napig partokon ativel6
politikai konszenzus van, és sosincs arrél a vita, hogy legyen-e ilyen palyazat vagy sem. Ezen péalyazatok
estében dltaldban a teljes koltségkeret éves szinten nem szokott kimerulni, tehat mindig marad a
pélydzati budzsében forrés, éppen ezért furcsa szdmara, hogy a jelen tarsashaz, ami a napirend
témaéjaként szerepel, még soha nem nyUjtott be erre a palyazatra zoldterdlet fejlesztési igényt, és soha
nem kért tdmogatast. Ugy gondolja, hogy ez adott esetben célszer(ibb és megfontolandébb lenne,
hiszen ha minden tarsashaznak a tulajdonat vagy a kertjét az dnkormanyzat kezelni el kezdi, akkor az
egy masik kategdria mar. Akkor okafogyotta valik ez a palyazatuk, ami pontosan ezért lett kiirva. Az egy
maésik kérdés, hogy ez a zoldfelllet a hazon kivil taldlhatd, de attél még a tulajdonjog nem haramlik at
az 6nkormanyzatra, ilyen médon a fenntartdsat és a fejlesztését tudnak tamogatni, ezért érdemes
lenne ilyen irdnyba elmozdulni a kérdés kapcsan. Nem tudja, hogy err6l a kbzds képviselbt
tajékoztattak-e, vagy van-e egyaltalan arrél tudomasuk, hogy a tarsashaznak van egy ilyen lehetsége.
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Véradiné Naszélyi Marta, polgarmester: tovabbi kérdés, hozzaszélas nem Iévén a napirendi vitat
lezarta.

Els6ként szavazasra tette fel a képvisel6i médositd indftvanyban foglaltakat. Jelezte, tartézkodni fog a
szavazas soran.

A képvisel6-testUlet 8 igen szavazattal, 6 tart6zkodas mellett az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkorményzat Képvisels-testulete

942/2023. (XII. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

a Budapest I. Keruleti Toldy Ferenc utca 55. tarsashazhoz tartozé zéldterUtletének hosszitava
hasznositasanak tdmogatasardl

1. Budapest I. Kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testllete kinyilvanitjia szandékat,
miszerint egyeztetni kivan a 14003 és 14004 hrsz. alatt talalhatd bekeritetlen zéldteruleteket
tulajdonlé 1. kertlet Toldy Ferenc 55. szadm alatti tarsashdzzal a zoldterlletek kezelésének
hossz( tévra torténd esetleges atvételérdl, az érintett zoldterllet minéségi fejlesztésérél és
karbantartasarol.

2. Budapest | Keriilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testilete felhatalmazza a
Vérosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsagot, hogy a Budapest, I. kerulet Toldy
Ferenc 55. szam alatti Tarsashdaz kdzos képviselSjével vegye fel a kapcsolatot annak érdekében,
hogy a Bizottsdggal kozbsen az érintett zoldterllet mindségi fejlesztésének és
karbantartdsanak részleteit kidolgozzék és az igy létrejott szakmai koncepciét terjessze a
Képviselé-testllet elé.

Hataridd: 1. pont tekintetében 2023. december 31.

2. pont tekintetében 2024. szeptember 31.

Felel8s: Varosfejlesztési, Innovacids és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag

ZART ULES UTAN:

34. A Budavari Lakaslgyndkség Nonprofit Korlatolt Felel8sségli Tarsasdg 2024. évi Uzleti
tervének elfogadasa
ElSterjeszts: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyz8konyv melléklete.)

Varadiné Naszdlyi Ma armester: a Gazdasagi és Jogi Bizottsag, valamint a Pénzlgyi- és
Ellendrzési Bizottsag megtargyalta, és nem tamogatta az eléterjesztést.

Jelen elSterjesztés célia, hogy a Budavari LakasUgynokség UgyvezetSje altal 2024. januar 1-tél
december 31-ig terjed® id6szakra elkészitett és benyujtott Uzleti terve megtargyalasra és elfogadasra
kerUljon. Az elSterjesztéshez az Ugyvezetd modositott Uzleti tervet nydjtott be, melyet a
felUgyel®bizottsag megtargyalt és jovahagyott; a dokumentumot a képviselk megkaptak.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzasz6las nem lévén a napirendi vitat lezarta. Szavazasra tette
fel az el6terjesztésben szerepl® hatarozati javaslatot.

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testulete

946/2023. (XIi. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

a Budavari Lakastgynokség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag 2024. évi Uzleti tervének
elfogadasarol
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A Budapest |. kerillet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testilete 6 igen szavazattal, 8
tartézkodas mellett elutasftotta ,A Budavari Lakasigynokség Nonprofit Korlatolt Felelésségli
Tarsasag 2024. évi Uzleti tervének elfogadasa” targyl elbterjesztésben szerepld hatérozati
javaslatot.

35. A Budavaéri Lakaslgyndkség Nonprofit Korlatolt FelelGsségl Tarsasag tOkeemelése, és
ezzel Osszeflggésben a Tarsasag Alapité Okirata médositasanak elfogadasa
Elbterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az el6terjesztés a jegyzOkonyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: a Gazdasagi és Jogi Bizottsadg megtargyalta, és nem tdmogatta
az elGterjesztést.

A Budavari LakasUgynokség Kft. sajat tékéje a tdrvényben meghatarozott minimalis &sszeg ala
csokkent. A Ptk. rendelkezéseinek megfelel§en harom hénapon beldl rendezni kell a tarsasag
t8keviszonyait, ennek megfeleléen az Gnkormanyzat, mint alapité 100 000 Ft pénzbeli vagyoni
hozzdjarulast és ezzel egyidejlileg 6 000 000 Ft-ot t8ketartalékba kivan helyezni december 31-ig.

A napirendi vitat megnyitotta.

Gulyas Gergely Krist6f, képviseld: Ggyvezetd Urhoz lennének kérdései egyben a harom elbterjesztéssel
kapcsolatban, de az elébb még volt lehetésége feltenni Gket, mert polgdrmester asszony nem varta
meg, hogy bejdjjon Ugyvezetd Ur.

Véradiné Naszdlyi Marta, polgdrmester: lehet, hogy szdlni kellett volna és nem pedig leszavazni azt az
el8terjesztést, ami a cégnek a miikddését garantdlta volna.
Felkérte Ugyvezetd urat, hogy faradjon ki a mikrofonhoz.

Gulyés Gergely Krist6f, képviseld: a t6keemeléssel kapcsolatban a cégnek az idei éves mikodése kerdl
géresé ald, ugyanis felhalmozott egy kézel 3 millié Ft-os tékehianyt, Kérdezi, hogy hogyan alakult a cég
idei éves gazdalkodasa; a 2023. évi Uzleti terv milyen mértékben valdsult meg, és hany lakast adott ki a
mai napig a cég.

Szente Andrés, Ugyvezet®: ismerteti, hogy a Lakastigynokség jelen pillanatban 12 db lakast hasznosit,
mely az egyUtt lakd csaladtagokkal egylitt 19 személy elhelyezését jelenti kedvezményes bérleti diju
lakdsokban. Ezen felll szerz6désik van egy tovabbi lakdsnak a bérbevételére, amelynek a felljitasat
részben finanszirozzak jelen pillanatban is a feltjitdsi alap terhére. Feltehetéen a jovS év elsd
hénapjaiban elkészll a felljitas, és onnantdl kezdve egy legaldbb 4 éves id6szakra az a lakas is a
hasznalatukba tud kerUlni. Ratérve a tékehianyra, elmondta, hogy az el$z6 évi tamogatasi szerzédésik
alapjan biztositott tdmogatas felhasznalhatdsdga marcius 10-én lejart, és a képviseld-testlilet ezt
kovetben, majus 25-én déntott az Uj tdmogatas odaitélésérdl. A két idépont kozott eltelt két és fél
hénapban nem tudtak tdmogatasbdl finanszirozni a tarsasag mikodését, és ez okozta a tékehidnyt.
Gulyas képviseld Ur megkérdezte a Gazdasagi és Jogi Bizottsag Ulésén is, hogy miért telt el ennyi idé a
két id6pont kdzétt. Bartos Didna aljegyzé asszonnyal egyeztettek utananéztek, felkutattdk a szikséges
e-maileket, levelezést, illetve az elszamolasok leadasénak id6pontjait, és arra jutottak, hogy egyrészt a
cég részérdl is volt egy késlekedés az elszamolas leadasdban, ezt kovetben pedig akkor torténtek
véltozasok a Gazdasagi Irodahan és a Jegyz&i Irodaban is, és az onnan érkezd, az elszdmolasra adott
valaszok, amik tovabbi informacidkat kértek, némi késéssel érkeztek meg hozzdjuk. Ezek 6sszeadddva
adtak ki azt a hosszabbra nyult idét, ami miatt csak a majus 25-i testlleti Ulés elé tudott kerlni a
tdmogatas megszavazasa.
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Gulyas Gergely Krist6f, képvisel&: kérdezi, hogy pontosan mennyi volt ez a késlekedés és mi okozta az
ugyvezetd Ur részérdl, hogy nem kerilt beadasra az elszdmolds. Kérdezi tovabba, hogy a 2021. évi
Uzleti tervhez képest mi a ténylegesen megvaldsult bevétel, van-e bevétele a cégnek.

Szente Andrés, ligyvezetd: a cégnek eddig kizardlag a tdmogatasokbdl volt bevétele, tehat csak arra
tudott tamaszkodni, amit az dnkormanyzattél kapott mikddési tdmogatast. 2021. oktéber 1-jén kerdilt
megalapitasra a Lakasligynokség, és csak november masodik felében érkezett meg az elsé tdmogatas,
illetve a tdmogatasi szerz8dés is csak akkor kertilt aldirasra. Ott is volt mar egy 1-2 millié Ft-os koltség,
amit a jegyzett tOkének a terhére lehetett csak finanszirozni. Ehhez jarult hozza az idei nagyobb
volumeny kdltség, melyek egyitt adtak ki végll azt a 6 millié Ft-ot.

Gulyés Gergely Krist6f, képviseld: kéri az Ugyvezetd urat, hogy ismertesse a testuletnek, hogy mit is
jelent pontosan az, hogy 3 milli6 Ft jegyzett téke helyett kdzel minusz 3 millié Ft-os jegyzett tékéje van

most jelenleg a cégnek; ez hogy alakulhat ki és technikailag hogyan néz ki, hogy minuszban van a cég
jegyzett tékéje.

Szente Andrés, Ggyvezetd: pontositva, nem a jegyzett téke van minuszban, hanem a sajat téke. Addig,
amig a jegyzett tékébdl van még, addig a tarsasag azt tudja felhasznalni, amikor nincs, akkor kilénb6zé
kilsé forrasokat kell bevonni. Példaul a sajat pénzért is belerakta azért, hogy lehessen finanszirozni egy
munkavallalénak a fizetését. Ez tehat azt jelenti, hogy egyéb forrasokat kell ilyenkor bevonni arra az
idBszakra, amikor a tamogatasbél nem finanszirozhaté a miikddés.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: kérdezi, hogy kik felé van pontosan kintlévsége a cégnek.

Szente Andras, Ggyvezetd: eisdsorban sajat magat tudja felhozni.

Gulyas Gergely Kristéf, képvisel&: ha jol érti, akkor Ugyvezetd Ur rakta bele a kdzel 3 millié Ft-ot, ami a
sajat tokének a hianyat jelenti. Ha nem, akkor kérdezi, hogy van-e maésfelé - akdr cég, akér
maganszemély felé - kintlév&ség, és ez hany jogi vagy természetes személyt érint, és mekkorak a
kintlévéségek.

Szente Andrés, lgyvezetd: nincsen, ez kizdrdlag sajat magat érinti.

Gulyés Gergely Kristf, képviselS: a jovSvel kapcsolatos gazdalkodas tekintetében kérdezi, hogy
mennyire valés félelem az, hogy a sajét téke ismételten a jegyzett téke szintje ald esik. Ugyvezetd Gr
szdmdra fel volt ajdnlva a képviseld-testileti dontés alapjan egy iroda hasznélata. Jelenleg a cég a
beszamold alapjan két munkavallaléval rendelkezik, mely azt jelenti, hogy nincs tul nagy helyigénye.
Ennek ellenére a bizottsagi Ulésen elhangzottak alapjan Ugyvezetd Ur a Il. kerlletben kivan irodat
bérelni a cég szdmara. Kérdezi, hogy miért van ez igy, és miért gondolja azt j6 megoldasnak, hogy I.
keruleti kozpénzbdl a Il. kerUletben bérel a cég irodat.

Szente Andras, Ugyvezet8: ahogyan azt a bizottsagi Ulésen is elmondta képvisel Urnak, az Attila Uti
irodahelyiségben voltak a megalapitéds utan fél évig. Az a helyiség nem felel meg egy kétemberes
folyamatos mUkédésnek sem - elsésorban a helyigény miatt. Az egy viszonylag kisebb, egyter( iroda,
amit nem is lehetne még osztani sem egy munkatérre és egy targyalétérre. Emellett a vizesblokk
kialakitdsa is olyan, hogy nem felel meg a huzamosabb munkavégzésnek; konyharésze egyéltalan
nincsen. Az alapitastél kezdéd6en idén nyarig az |. kerlletben széba johetd dsszes irodat megnézték
a GAMESZ segitségével, és nem talaltak olyan irodat, ami megfelelt volna akar terUletileg, akar abbdl a
szempontbdl, hogy ne kelljen arénytalanul nagy ¢sszeget rakolteni ahhoz, hogy hasznalhaté legyen.
Megprébéltak ezért minél kdzelebb az I. kerllethez is keresni irodékat, és igy jott ez a lehetéség a
Szilagyi Erzsébet fasorban, mely ez a Szé&ll Kalman térté! gyalog 6-8 percre van.
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Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: kérdezi, hogy mekkora dsszeg kerllt pontosan raforditasra az Attila
ati iroddra, amikor eredetileg bekéltdztek. Ezt az Uj irodat a cég igényeinek megfeleléen alakitottak ki.
Ha jol értelmezi a cég két és fél éves miikodése alapjan, amennyi pénzt dtadott a cégnek az I. kerulet,
akkor a kiadott lakdsok nagyjabdl 10 millié Ft-jaba kerllnek az I. kerlUletnek lakasonként. Kérdezi
tovabba, hogy ezt hosszUtavon fenntarthatd lakastdmogatasi formanak gondolja-e Ugyvezetd Ur, illetve
a képviselb-testilet.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: jelzi képviseld Urnak, hogy ez egy politikai kérdés; Ggyvezets Ur
nem koteles erre valaszolni.

Gulyds Gergely Krist6f, képviseld: nem politikai kérdés, hanem gazdaségi kérdés. Ugyvezets Urnak
Uzemeltetni kell egy céget, aminek nyilvanvaléan van egy kiadasi és bevételi oldala. Még akkor is, ha egy
nonprofit cégrél beszélnek, akkor is az ésszer(i gazdalkodas feltételei minden cégnél megalinak.
Utolsé kérdése, hogy a Il. kerdleti ingatlant, amit bérelni fog, a Il. kerlleti &nkormanyzatté! fogja-e
bérelni, és ha igen, akkor van-e kbze ahhoz a deklaraciéhoz, amelyet a polgdrmester asszony a .
ker(let polgarmesterével kdtott a testilet felhatalmazasa nélkdl.

Szente Andrds, Ugyvezetd: a Il. kerlleti dnkormanyzattdl gy fogjak bérelni, mint barki mas, aki igényt
jelent be egy adott helyiségre; nem kapnak kedvezményt belble. Az &sszeg, ami az Uzleti tervikben
szerepel, a teljes bérleti dijat fedezi, amit az dnkormanyzat a legjobb tudomasa szerint barki mastol is
kérne.

2021 végén az Attila Gtra ahhoz, hogy egyaltalan dolgozni lehessen benne - mert példaul az internet
nem volt bevezetve az irodaba, at kellett firni a pincébd! a falat -, az 500 ezer Ft koruli dsszeg volt, ami
egydltaldn ahhoz kellett, hogy barki szdméra irodaként hasznalhatd legyen. Akkor ez dtmenetileg
megfelelt igy, de hosszabb tévon, ahogyan mar az elébb is kifejtette, alapvetéen nem felel meg a
Lakaslgyndkség igényének.

A masodik kérdés tekintetében elismeri, hogy azok a szdmok, amiket eddig a Lakastgynokség
teljesitett, azok nem az elvérasok szerint alakultak. Ennek tébb oka is van, de leginkabb onnan érdemes
megkdzeliteni, hogy a Lakdslgyndkség egy viszonylag Uj kezdeményezés; onkormanyzat melletti
cégként Magyarorszagon teljesen Uj. Az, hogy hany lakast tudnak hasznalatba venni, az 2 év m{ikodés
tavlatdbdl nézve elsésorban annak a fluggvénye, hogy hany tulajdonost tudnak elérni. Eddig 87
tulajdonos jelentkezett ndluk azzal, hogy a lakasat hasznositsék. Ebbél a 87 f6bdl mire eljutottak odaig,
hogy pélyazatot frjanak ki, 18 darab lakasra vonatkozé pélyazat lett, és ebbdl a 18 palyazatbdl lett 12
darab kiadott lakds, ami egyértelmlen azt mutatja, hogy egy statisztikai megkozelitést kell alkalmazni,
és minél nagyobb szamban kell a kerUleti és a koérnyezd kerUleti lakasok tulajdonosait megszoélitani. Az,
hogy ez hogyan torténjen, erre is vonatkozik az, hogy kicsit jaratlan terepen mozognak.
Ingatlankozvetiték sokan vannak, sokféle hirdetéssel, de olyan ingatlankdzvetitd, aki a piaci bérleti
dijhoz képest kér egy viszonylag jelentésebb kedvezményt, az nem egy megszokott dolog és olyan
formaban kell felhivni a lakastulajdonosok figyelmét, hogy mégis jelentkezzenek naluk. Ehhez képest
nem tartja rossz szdmnak a 87-et ez alatt az id¢ alatt, de ezen a szamon lehet és kell is novelni. Ennek
a moédja pedig az, hogy Ujabb és Gjabb hirdetési formakat prébalnak meg talalni. Elég sokféle
hirdetéssel prébaltadk meg elérni mar a lakastulajdonosokat; a Varnegyed Ujsaggal kezdve, plakatokkal,
szérélapokkal, aztan j6tt a kerlleti parkold automataknak a felmatricazasa. Mar eljutottak odaig, hogy
hirdetéseik vannak villamos- és buszmegalldkban - egyelére csak haromban december hénapban -,
ezek a Citylight poszterek, és tervezik, hogy a kdvetkezd negyedévben ezt a szamot is jelent8sen
megnovelik. 1d6 kellett ahhoz is, hogy egy olyan megdllapitast tegyenek a kiadott lakasokra
vonatkozédan, hogy messze felllreprezentéltak az altaluk hasznositott lakasok tulajdonosai kézott. A 12
darab lakasboél 4 darab olyan lakés, ahol a lakastulajdonosok kilfoldon élnek és itt van egy Ures lakasuk.
A négy lakas igazadbdl harom tulajdonoshoz kétédik, de az egyik tulajdonos két lakast is kiad nekik.
Mindenképpen abba az irdnyba kell tovébbi és minél hatékonyabb hirdetéseket elhelyeznilk és
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keresniUk tehat, hogy a kiilféldon él6 magyarokat is minél nagyobb szamban meg tudjak szélitani. Ezen
dolgoznak jelen pillanatban is. Természetesen a 120 millié Ft és a 12 darab lakas egymassal elosztva
nyilvanvaléan egy olyan szamot ad ki, amin mindenképpen valtoztatni kell. J6 hir ezzel kapcsolatban az,
hogy a mUkddési tdmogatds jelentés része megy el olyan dllandd kodltségekre, amelyek nem fuggenek
a lakasszamtdl - legalabbis egy bizonyos szintig -, ami azt jelenti, hogy ugyanezzel a kéltséggel nemcsak
12 darab, hanem akér 32 darab lakast is lehet kezelni, és akkor az lényegesen javitja a képviseld dr altal
emlftett mutatét.

Gulyas Gergely Kristéf, képvisel8: a bizottsagi Ulésen mar elhangzott, hogy a 12 darab lakésbdl csak 10
darab taldlhaté az I. kerulet terlletén. Mind 2021 év végével, mind pedig 2022 év végével az Uzleti terv
szerint 30 darab feletti lakas kellett volna, hogy ki legyen adva, melytdl nyilvdn elmaradnak.
Polgdrmester asszony nem olyan régen egy podcast-ban elmondta, hogy a kerlletben a szamitésaik
szerint 3000 db Uresen allé maganingatlan van, és azt kalkulalja, hogy ennek a 10%-at, 300 darab lakast
tud majd hasznositani a Lakastgynokség. Kérdezi, hogy Ugyvezetd Ur ezt redlisnak tartja-e, és ha igen,
akkor mikori ddtummal tudja vallalni azt, hogy 300 darab lakast fog kezelni a Lakaslgynokség, és ez
mekkora koltséget fog igénybe venni, ha ehhez nyilvdn béviteni kell majd a Lakastugynokségnek a
személyi hatterét.

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: jelzi, hogy a képvisel6 Ur ugyan meghallgatott egy podcast-ot,
de nem sikerult értelmezni azt, ami ott elhangzott. Nem mondott ilyet, hogy 300 db lakasra szamit.

Gulyas Gergely Kristéf, képviseld: nagyon szivesen visszajatssza polgadrmester asszonynak, ahol szé
szerint ezt mondta ki, hogy azzal szdmolnak, hogy a 3000 darab lakdsnak a 10 %-at lehet bevonni
nagyjabdl a Lakaslgynokségbe. Varja a valaszt Ugyvezetd Urtdl, hogy ezt egy reédlis elvarasnak tartja-e;
ha igen, mikorra, és mit gondol, nagyjabdl hol lesz a redlis plafonja annak, hogy hany lakast tud kezelni
a Lakaslgynokség.

Szente Andras, Ugyvezetd: erre nehéz vélaszolni, de ez adott esetben éveket jelent. Feltételezi, hogy
polgérmester asszony részérd| ez egy olyan becslés, ami megalapozott, ugyanakkor ebben nem esik
sz arrél, hogy az adott lakdsokat miért tartjak Uresen egyes tulajdonosok. Sok olyan lakas van, amit
befektetési céllal vettek, és egydltaldn nincs is szandékuk kiadni, és a jelen lakaspiaci folyamatokat,
arvéltozésokat nézve akdr még azt is lehet mondani tisztan Uzleti szempontbdl, hogy igazuk is lehet.
Ezzel nehéz mit kezdeni. Azt, hogy ez milyen szamra tud felmenni, ha a hirdetésekkel megprobalnak
elérni mindenkit, akinek Ures lakasa van, és hogy ez milyen kéltséget kivan, erre vonatkozéan még nem
végeztek szdmitédsokat. A tobbszaz lakdshasznositas, amit képviselé ar emlit, hogy ennyi tulajdonos
jelentkezzen naluk, ahhoz hirdetésben nem tuloz, ha taldn 100 millié Ft-os nagysagrendet kellene
kolteniik. Nem gondolja, hogy ennyit ra kellene szanniuk. A masik pedig az, hogy ennek az id6beli
lefolydsa is teljesen megjésolhatatlan. Azért jeldlte meg azokat a szamokat az Uzleti tervben, amik le
vannak frva, mert ezt bér optimista szamnak tartja, de nem elképzelhetetlennek. Ha a hatékonyséagot
sikerdl javitaniuk, meggyéz8dése szerint ezek a szamok tovabbra is hozhatdk ebbdl a koltségvetésbél.
Ha ezeket a szamokat akar ottel vagy tizzel szeretnék szorozni, akkor ezek a kdltségek nem ardnyosan
fognak ndéni, és idében is megjésolhatatlan ebben a pillanatban, hogy mennyi idét vennének igénybe.
Ha képvisel Gr gondolja, el fog mélyedni benne, szamitdsokat fog végezni, de ez részben a jbslas
kategdridja lesz.

Gulyds Gergely Kristof, képvisel8: a cég fenntarthaté mikédésével kapcsolatban kérdezi, hogy most
dtlagosan mekkora kedvezményt tud kialkudni a cég a bérleti dijbdl, és tervez-e ezen kedvezmény

mértékének a terhére bevételt generalni, hogy ne 100 %-osan az énkormanyzat tdmogatasan muljon
a cég mlkodése.
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Véradiné Naszélyi Méarta, polgdrmester: a cégnek az Uzleti modellje az az, hogy a cég nem képez arrést.
Ugyanannyiért adja bérbe a lakasokat, mint amennyiért bérbe veszi. Ez az Uzleti modell, ez fgy van
kitallva. Kéri, hogy ne tegyen fel olyan kérdéseket, amiket pontosan tud, hogy hogyan van. Erti, hogy
képviseld Ur itt szeretne UIni &jfélig, de lehet, hogy masok nem. Véleménye szerint olyan kérdéseket
tegyen fel, ami relevans a jelen napirendi pont targyalasa szempontjabdl.

Szente Andrés, Ugyvezetd: annak ellenére, hogy a piaci bérleti dijhoz képest a 20-25% kozotti
kedvezmény ezeknél a lakdsoknal &tlagban el van érve, mégis - kiindulva abbdl -, hogy a palyazatoknak
egy olyan része sikertelen, ami egy jelentds arany, és ennek a sikertelenségnek jelent8s részben az is
oka, hogy még a kedvezményes bérleti dijon is - az emlitett 20-25% atlag - nehéz egy dnkormanyzati
dolgozénak példaul lakast bérelnie, inkabb marad egy harom kerUlettel odébb |év8 lakdsdban, és utazik
naponta egy 6rat, mert még ez is tUl magas bérleti dij neki. Az, ha ennek a kedvezménynek a terhére
bevételt szeretnének generalni, azzal tovabb csdkkentenék ezt a kedvezményt, és még nagyobb lenne
a sikertelen palydzatoknak az aranya.

Gulyas Gergely Kristof, képvisel®: Ugyvezet§ Ur megfogalmazta az aggélyait ezzel a véllalkozassal
kapcsolatban. Azt latja, hogy a hirdetésekkel és mindennel egylitt igazabdl ez egy feneketlen kuit, amibe
onthetik a pénzt, és akkor kijon majd bel6le tobb lakas - minél tobb pénzt fektetnek bele, annal tébb
lakast tud majd kezelni ez a cég, azonban ez egyre ndvekvd kiadast fog jelenteni az dnkormanyzat
bldzséjének. Most azt tapasztaljak, hogy 10 millid Ft/lakés a kiadas, ha viszont a lakdsok szdmanak a
novekedése hasonldé mértékben fog ndvekedni, mint ahogyan az elmdlt két és fél évben tette, akkor
jové év végére mar 15 millid Ft, az utdna levé év végére mar 25-30 millid Ftis lesz lakdsonként. Kérdezi,
hogy hol tud bejonni, mint cégvezet6 az a fajta racionalitds, hogy ezt az egész vallatkozast egy
fenntarthat6 iranyba tereljék, és ne az legyen, hogy az 6nkormanyzat évente egyre ndvekvé mértékben
pumpalja bele ebbe a cégbe a pénzt Ugy, hogy igazadbdl sem a tarsadalmi hasznat nem latjak egyelbre,
sem pedig azt, hogy a cég stabil, 6nallé mikddésre képes lenne.

Csobdnczy Gabor alpolgdrmester tavozott az tlésterembdl, ezéltal a képviseld-testilet 1étszama 13
fOre csOkkent.

Szente Andrés, (gyvezetd: ahogyan az el6bb mondta, a hatékonysag ndvelésével lehet a bemeneti
szamokat ndvelni, annak pedig figgvénye az is, hogy hany lakdst tudnak hasznositani. Természetesen
keresik @ médjat annak, hogy miutdn semmi nem tiltja meg nekik, hogy barki mas szamara - akar
ingatlankozvetité szolgdltatdst vagy barmi mast végezzenek -, hogy ezt hogyan tudjék csindlni és
belefér-e majd a térvényi keretekbe. Ugy gondolja, hogy igen, ezért ebbe az irdnyba is prébéalinak
gondolkodni, hogy olyan sajat bevételt generdljanak ezen a moédon - nem a kedvezmény
csOkkentésével a masik oldalon -, ami ki tudja egésziteni az dnkormanyzati tamogatast. Boldogabbak
lennének akkor, ha részben sajat bevételbdl tudnak a koltségeiket fedezni.

Véradiné Naszalyi Marta, polgdrmester: megkdszonte az Ugyvezetd Urnak a valaszadast.

Tovabbi kérdés, hozzaszdlas nem 1évén a napirendi vitat lezarta. Mivel képvisel6 Grnak nem sikerdlt a
podcast-ot megértenie, ezért ismerteti, hogy mirél szolt mindaz, amit ott mondott. Arrél beszélt, hogy
nem szamitasokat végzett, hanem mikrocenzus felmérései alapjan az |. keruletben tébb mint 3000
darab fizikailag Uresen &ll6 lakas van. Arrél beszélt, hogy ha ennek a 3000 darab lakasnak akarcsak a
10%-at vissza tudnak csabitani a bérlakaspiacra, akkor az &nkormanyzat tulajdondban allé Ures
onkormanyzati lakdsokhoz képest tizszer annyi lakds kerllne be a kerUleti bérlakdspiacra. A
visszacsabitds egyik eszkdze a LakdslUgyndkség, mas eszkdze az épitményaddnak a
kedvezményrendszere, harmadik eszkdze a lakasbérleti dij tamogatés, és még szamos olyan forma van,
amivel segitik azt, hogy keruleti magéntulajdon( lakasok bekerlljenek az I. kerlleti bérlakaspiacra. Ezt
nem sikerllt a képviseld Urnak dekddolnia sajat maga szamara. A masik része, hogy a Lakasugyndkség
lehet az eszkdze annak is, hogy a kerlleti idésotthonban felmerilé bérlakdsokat kezelni tudja, hiszen
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az dnkormanyzat és az intézmény ezt nem kezelheti, tehat a Lakasugynokség lehet ennek a kezeldje.
Tovabba bizonyara sokkal intenzivebben tudott volna mkédni a Lakastugyndkség, ha a kormanyparti
tobbség egy éwvel ezeldtt nem rakja ki az utcara abbdl az Uzlethelyiségb6l, ami a szamukra lett felljitva,
és nem koltdzteti be oda az azéta sem miikdds Média Kft.-t. VEleménye szerint ha a Lakastgyndkségtél
j6 munkat varnak, akkor meg kell adni azokat a lehet8ségeket is, ami erre szolgal.

Mint emlitette, a Lakaslgynokség nem piaci cég, nem bevételszerzés céljara alakult; a tarsadalmi
hasznossagat kell szamba venni. Egyébként pont a kormanyparti képviselk tartjak nagyon fontosnak
a keruleti szolgdlati lakés programot. A Lakdslugynokség egy keruleti szolgalati lakas program, hiszen a
Lakdstgynokség alapitd okiratdban szerepel, hogy mindenekelétt I. kerUletben dolgozé és leginkabb a
kozszolgalatban dolgozdknak kell ezeket a lakasokat felajanlani. A Gy8z8 utcai bérlakas épitési
programbdl ideédlis esetben &t év mulva lesznek kiadhatd lakdsok. Ezek a lakasok, amelyeket a
Lakastgyntkség kezel, most meglévd lakdsok; egyik naprél a masikra szinte kiadhatok, ezért ez egy
sokkal gyorsabb és hatékonyabb mdd lehet.

Szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testllet 11 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest I. Kerdlet Budavari Onkormanyzat Képvisel4-testilete

947/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

a Budavari Lakastgynokség Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag tékeemelésérdl, és ezzel
Osszefliggésben a Tarsasag Alapitd Okirata médositasanak elfogadasérdl

1. Budapest |. ker(ilet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testilete akként hatdroz, hogy
pénzbeli vagyoni hozzéjarulés teljesitésével a Budavari Lakastugynokség Nonprofit Korlatolt
FelelBsségli Tarsasag (székhely: 1014 Budapest, Kapisztran tér 1., Cg.: 01-09-391839, képviseli:
Szente Andréds Ugyvezetd, a tovabbiakban: Budavari Lakdstugynodkség Kft.) jegyzett tokéjét
(torzstdkéjét) 100.000,-Ft-tal, azaz egyszazezer forinttal felemeli, ezzel egyidejlileg pedig a
Tarsasag tGketartalékdba helyez 6.000.000,-Ft, azaz hatmillié forint pénzeszkozt a Tarsasag
alapité okiratban meghatdrozott feladatai elldtasara.

A t6keemelés kovetkeztében a Tarsasag jegyzett tékéje (tOrzstdkéje) 3.000.000,-Ft-rél, azaz
harommillié forintrél 3.100.000,-Ft-ra, azaz harommilli-egyszazezer forintra emelkedik.

A t8keemelésben kizarélag a Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat, mint Alapfté vesz
részt, a tOkeemelésre pénzbeli vagyoni hozzajarulds teljesitésével kerll sor, az Alapitd a
tékeemelés soran vallalt 100.000,-Ft, azaz egyszazezer forint pénzbeli vagyoni hozzéjarulast és
ezzel egyidejlileg a tbketartalékba helyezni vallalt 6.000.000,-Ft, azaz Hatmillié forint
pénzeszkdzt 2023. december 31. napjdig koteles a Tarsasag rendelkezésére bocsatani a
Téarsasag 12001008-01793010-00100000 szamu bankszamlajara torténd befizetés dtjan.

A torzstéke emelés és a téketartalék egylttes Osszege, vagyis a 6.100.000,- Ft, azaz hatmilli-
egyszazezer forint fedezete a Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-
testliletének Budapest |. kerllet Budavari Onkorményzat 2023. évi koltségvetésérél széld
2/2023. (Il. 28.) dnkormanyzati rendelete 6. melléklet JAltalanos tartalék” soran rendelkezésre
all, mely a soron kévetkez& koltségvetési rendelet moédositdsakor kerdl atvezetésre az 5.
melléklet ,K66 meglévd részesedések ndvelése” koltségvetési sorara.

2. Budapest |. kerllet Budavari Onkorményzat Képviselé-testilete az elhatarozott
tékeemelésre tekintettel az aldbbiak szerint médositja a Tarsasag Alapitd Okiratanak 7. pontjat:
»7) A Tarsasag torzstokéje, az alapito torzsbetéte:

A Tarsasdg torzstokéje (jegyzett tékéje) dsszesen: 3.100.000,-Ft, azaz hdrommillic-egyszazezer
forint. A torzstéke teljes egészében pénzbeli betétbdl all. A Tarsasag torzstokéje az alapito tag

127



torzsbetétiebd! dll. A torzsbetét az alapito tag vagyoni hozzdjdruldsa. Az alapitd tagnak egy
torzsbetéte van.

A Tarsasag torzstbkéishez az alapito tag az aldbbiak szerint jarul hozza:

Budapest |. kertilet Budavéri Onkormanyzat tag tdrzsbetéte:

3.100.000,-F, azaz harommillio-egyszdzezer forint pénzbeli vagyoni hozzgjarulds.

Alapito az alapitaskor vallalt 3.000.000,-Ft azaz harommillié forint dsszegd torzsbetétrészét
telfes egészében a Tarsasdg rendelkezésére bocsdtotta a Tarsasdg bankszamidjara térténd
befizetés dtjan.

Alapitd a 2023. december 7. napjan elhatdrozott tbkeemelés sordn vallalt 100.000,-Ft azaz
egyszdzezer forint torzsbetétrészét 2023 december 31. napjdlg koteles a Tdrsasdg
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rendelkezésére bocsatani a Tarsasdg bankszamldjara torténd befizetés dtjian.”

3. A Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete felkéri a Polgarmestert,
hogy a Dr. Szatméri Csaba Ugyvédi Iroda (székhelye: 5600 Békéscsaba, Luther utca 10,
képviseli: dr. Szatmari Csaba Ugyvéd) atjdn gondoskodjon a t8keemelés illetékes cégbirésaghoz
torténd bejelentésérdl és annak Alapitd Okiratban torténd atvezetésérdl.

Hataridd: 1. és 2. pont tekintetében 2023. december 31., 3. pont tekintetében a dontéstdl
szamitott 30 napon beldl
Felel8s: polgarmester és a Budavari Lakastgyntkség Kft. Ugyvezetbje

36. A Budavéari Lakasigynokség Nonprofit Korldtolt Felel6sségli Tarsasag 2023. évi
BDV/13825-4/2023. Ugyiratszamu tdmogatési szerz6dés médositasa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Mérta polgérmester

(Az elbterjesztés a jegyz8kényv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Méarta, polgdrmester: a napirendi vitdt megnyitotta.

Varga Daniel, képviseld: kérdése lenne a Lakastgynokséggel kapcsolatban az imént elmondottakrdl,
amit nem értett. Miel6tt a kérdésre ratérne, szeretné elmondani, hogy tudjak, hogy polgarmester
asszonynak a Lakaslgynokség a szivligye, és sokszor elmondta mar, hogy ez egy pilot projekt.
Véleménye szerint nem minden pilot projekt sikeres; idében be kell ismerni, ha egy pilot projekt
félrefut, és mar tul sokba kerdl. Nem tudja, hogy ezt a pilot projektet meddig szandékozik polgdrmester
asszony fenntartani.

A kérdésre visszatérve, az el6bb azt mondta polgarmester asszony, hogy a kerUleti idésotthonban
mUkodd lakasok bérbeadasat is a Lakaslgynokség fogja kezelni. Kéri, hogy magyarazza el, hogy mit
jelent az, hogy ,a kerUleti id6ésotthonban mikddd lakdsok”. Ha esetleg rosszul fogalmazott
polgarmester asszony, akkor legyen kedves pontositani, mert nem vildgos a széamara, hogy egyrészt
egy idGsotthonban hogyan mikodhetnek lakasok, vagy ha rosszul fogalmazott, akkor mi ennek a
lényege.

Véradiné Naszélyi Mérta. polgdrmester: az idésotthonnak a finanszirozasi konstrukcidja még nincsen
véglegesitve, de azt kell latni, hogy az orszaghan mindenhol az idésotthonok olyan elvek alapjan
mUkodnek, hogy a bekodltdzé idés emberek a sajat tulajdonl lakdsukat atadjdk hasznositasra, és a sajat
tulajdonu lakasuknak a bérbeadasa soran bevétel keletkezik, amely bevételbd! az idésotthon részesdl.
Amig nincsen véglegesitve az idésotthon finanszirozasi struktlraja, addig csak feltételes moédban lehet
errél beszélni, azt viszont 1atni kell, hogy kerdleti intézmény magantulajdonu lakasokat nem kezelhet.
A Lakéaslgynokség viszont kezelhet magantulajdonu lakasokat, hiszen erre lett |étrehozva, és ez lehet
az egyik eszkdze annak, hogy az idésotthonnak a mUkddtetési koltségeivel kapcsolatban finanszirozasi
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forrdshoz jussanak. Mivel azonban a finanszirozas nincs még lelitve, ezért ezzel kapcsolatban tovabbi
részletkérdéseket feltenni azért nincs értelme, mert még nincs kidolgozva. Ha ki lesz dolgozva, akkor
majd fog tudni a részletekre valaszolni. Azt kell 1atni, hogy sok id6sotthonndl van egy ilyen finanszirozasi
struktira, amit nem lehet eleve kizarni a kerUleti idésotthonnal kapcsolatban sem.

Boérécz Laszl6, miniszteri biztos: pontositas végett elmondta, hogy az nem igaz, hogy az
id6sotthonokndl le kell adni a magéntulajdonl lakdsokat. Rengeteg fajta idésotthon |étezik;
valamelyiknél be kell fizetni, valamelyiknél bérleti dfjat kell fizetni. Mindig érémmel hallgatja, amikor
polgarmester asszony nagyon hatarozottan kinyilatkoztat valamilyen véleményt, és (gy gondolja, hogy
az az egyetlen egy igazsag, ami létezik, de valéjdban itt még idésotthonrdl sem beszélhetnek. Addig
nem sikerlt eljutni négy év alatt, hogy ebbdl kiviteli tervek készuljenek, de remélhetbleg most, hogy a
képviselt-testllet kézbe veszi ezt az Uigyet, belathaté idén beltl ebbdl lesz projekt - ugyanigy, ahogyan
egyébként a szolglati bérlakasokbdl is. A Gybz8 utcai szolgalati bérlakasokkal kapcsolatban - amelyet
a testilet tdbbsége elfogadott - pontosan azért van erre szikség, mert polgarmester asszony azt
mondta, hogy a Lakasligynokséggel majd a kerlleti dolgozdkat fogjak segfteni. Kérdezi, hogy hany
keriletben dolgozé tanér, pedagdgus, onkormanyzati munkatars hasznalja a Lakaslgyndkség altal
kinalt konstrukciét. Gyanithatélag nagyon-nagyon kevés. De még ha az a 10 darab lakds, ami az I.
kerUletben m(ikodik, ilyen médon lenne hasznositva, akkor is 6sszesen 10 darabot jelentene az eimult
két - két és fél évben, amikor sok tizmilliét, szazmillié forint feletti 6sszeget koltottek el erre a projektre
tanulmanyok és a cég mikodtetése szempontjabdl. Kezd Ugy tinni, hogy ez az ablakon kidobott pénz,
mert igazabdl az 6nkormanyzat égeti a forrésait ebben a projektben.

Varadiné Naszéalyi Marta, polgadrmester: tovabbi kérdés, hozzészéldas nem lévén a napirendi vitat
lezarta. Szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatot.

Budapest 1. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete

948/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

a Budavari Lakastgynokség Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 2023. évi BDV/13825-
4/2023. UgyiratszamU tdmogatasi szerzédés médositasardl

A Budapest |. kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete 4 igen szavazattal, 9
tartézkodas mellett elutasitotta ,A Budavari Lakastgyndkség Nonprofit Korlatolt Felelésségl
Téarsasag 2023. évi BDV/13825-4/2023. UgyiratszdmU tdmogatasi szerz6dés modositasa”
targyu el6terjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

Véradiné Naszdlyi Marta, polgdrmester: sajndlja, hogy nem szeretnének a keruleti dolgozdknak
lakhatasi lehet8séget juttatni.

37. A Rudas Gybgyfurd6é és Uszodaban torténd kedvezményes uszodabérlet biztosftasara
vonatkozé 2024. évi egylittmkddési keretszerz6dés megkdtése
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az el8terjesztés a jegyz6kdnyv melléklete.)
Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: a Gazdasagi és Jogi Bizottsag, valamint a Népjoléti, Oktatasi,
Kulturélis és Sport Bizottsdg megtargyalta, és elfogadésra javasolta az eléterjesztést.

Egy mar harmadik éve meglévé konstrukciérél van sz6, mely a Rudas Gydgyfurddé és Uszoda
kedvezményes igénybevételét teszi lehetévé. Nagyon orll neki, hogy ezt a tamogatast sikerdlt
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bevezetnilk. A jové évre megkaptak az ajanlatot a Budapest Gydgyflrdsi és Hévizei Zrt.-t6l, melynek
az alairasara tesz javaslatot.

A napirendi vitat megnyitotta. Kérdés, hozzaszélds nem |évén szavazasra tette fel az el6terjesztésben
szerepl6 hatarozati javaslatot.

A képviselb-testilet 13 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

949/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatarozata

a Rudas Gyogyfirdé és Uszod&ban torténd kedvezményes uszodabérlet biztositasara
vonatkozd 2024. évi egylttmUkoddési keretszerz&dés megkdtésérdl

1. Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete az 1. kerlletben bejelentett
lakdhellyel, vagy tartézkodasi hellyel rendelkezd és életvitelszerlen az |. kerlletben éI§
kedvezményes uszodabérlet tdmogatasra jogosult 65. életévét betditdtt nyugdijasok részére a
Rudas Gyogyfirdé és Uszoda igénybevételét 15 alkalmas kedvezményes bérlet
megvasarlasahoz nydjtott tAmogatassal biztositja a 2024. évben.

2. Budapest |. Kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az 1.) pont szerinti 15
alkalmas kedvezményes bérlet megvasarldsahoz nyljtandd tamogatas biztositasa érdekében
5 000 000 Ft, azaz 6tmillié forint &sszeget a Budapest 1. Kerullet Budavari Onkorméanyzat 2024.
évi kdltségvetésébe az K512. Egyéb mikddési céli tamogatdsok dllamhaztartason kivdlre sorra
betervezi.

3. Budapest |. Kerilet Budavari Onkorményzat Képviseld-testllete az 1.) pont szerinti
kedvezményes bérlet jogosultak részére torténd biztositasa érdekében egylttm{kodési
keretszerz8dést kot a Budapest GydgyfurdSi és Hévizei Zartkdrlen MU0kodd
Részvénytarsasaggal (székhelye: 1034 Budapest, Sz616 utca 38, Cg.: 01-10-043152) a 2024,
évre vonatkozdan.

4. Budapest |. Kerlet Budavari Onkormaényzat Képvisel$-testiilete jovahagyja a jelen hatarozat
mellékletét képezd egylttmikodési keretszerzédést és felhatalmazza a polgarmestert annak
alairasara.

Hatarid8: 2024. januar 31,
Felel8s: polgarmester

38. A Budapest I. kerllet Somléi uton |évé Mathias Corvinus Collegium Alapitvany
tehetséggondozasi kbzpontjanak kivitelezési munkélataival kapcsolatos egylttm(kédési
megéllapodas megkotése
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

(Az el6terjesztés a jegyz6konyv melléklete.)

Varadiné Naszdlyi Mérta, polgdrmester: a Gazdasdgi és Jogi Bizottsdg, a MUlemlékvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsdg, valamint a Varosfejlesztési, Innovacios és Kornyezetvédelmi Bizottsag
megtargyalta, és elfogadésra javasolta az elbterjesztést.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzaszslas nem lévén szavazasra tette fel az el6terjesztésben
szerepld hatdrozati javaslatot.
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A képviselG-testllet 13 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete

950/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatérozata

a Budapest | kerllet Somléi dton 1év8é Mathias Corvinus Collegium Alapitvany
tehetséggondozasi kézpontjadnak kivitelezési munkalataival kapcsolatos egyUttmuikadesi
megallapodas megkotésérdl

1. Budapest |. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testilete tudomasul veszi a Mathias
Corvinus Collegium Alapitvany Budapest I. kertlet Somiéi Gt 49-53. szdm alatt megvaldsitandé
épuletegylttesének kialakitdsat célzé beruhazési szandékat, és - a lehetdségeihez mérten -
Egyuttmikodési Megéllapodas keretében tdmogatja a tehetséggondozasi kdzpont funkciot
bet6ltd komplexum megvaldsitasat az dnkormanyzatot érint6 feladatkdrokben.

2. Budapest |. Kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testulete felkéri a polgdrmestert, hogy
a beruhdzas megvalésitdsat elémozditd Egylttmikodési Megéllapodas tervezetét a jelen
hatdrozat mellékletében - szévegszer( formaban - rdgzitettek szerint frja ald azzal, hogy a
késbbbiek soran még kilon koltségviselési megallapodas elfogadasa valhat szUkségesse.

Hatdridd: értelemszerlen
Végrehajtasért felelés: polgdrmester

39. A Brunszvik Teréz Budavéri Ovodak alapité okiratanak médositasa
El6terjesztd: Varadiné Naszélyi Marta polgarmester

(Az el6terjesztés a jegyz6konyv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Marta, polgarmester: a Gazdasagi és Jogi Bizottsag, valamint a Népjoléti, Oktatasi,
Kulturalis és Sport Bizottsag megtargyalta, és elfogadasra javasolta az elbterjesztést.

A pedagbgusok U] életpalyajarol szol6 torvény miatt technikai médositasra van szUkség.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra tette fel az elSterjesztésben
szerepl® hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testlet 13 igen szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete
951/2023. (XIl. 7.) énkormanyzati hatérozata
a Brunszvik Teréz Budavari Ovodék alapité okiratanak médositasardl

Budapest |. Kertilet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testllete a Brunszvik Teréz Budavéri
Ovodak alapité okiratat jelen hatdrozat 1. melléklete szerinti tartalommal 2024. janudr 1-jei
hatélyba lépéssel mddositja és a jelen hatérozat 2. melléklete szerinti tartalommal egységes
szerkezetben elfogadija.

Hatarid6: 2024. januar 15.
Végrehajtasért felelGs: polgarmester
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40. A 1013 Budapest, Attila Gt 35. szdm alatti helyiség Budapest |. kerllet Budavari
Onkormanyzat Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgéltatasi Kdzpont részére torténtd
hasznélatba adésa, valamint a Budavari Szocialis &s Gyermekjéléti Szolgaltatasi Kdzpont
alapité okiratdnak médositasa
Elbterjesztd: Varadiné Naszalyi Marta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyz&kényv melléklete.)

Véradiné Naszalyi Mérta, polgdrmester: a Gazdasadgi és Jogi Bizottsdg, a MUlemlékvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsag, valamint a Népjoléti, Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsdg megtargyalta, és
elfogadasra javasolta az el6terjesztést.

Az Attila Ut 35. szam alatti régi haziorvosi rendeld helyett az Attila it masik szakaszan egy teljesen U
haziorvosi rendel6t épittettek ebben az énkormanyzati ciklusban, igy a helyiség meglrilt és a szocialis
intézményUk szamara dtadasra kertlhet, amely igy ki tudja béviteni a szolgdltatasait, illetve a menet
kozben eléggé szkossé valt helyiségeibdl szét tud koltdzni egy mindségibb feladatellatas céljabdl.

A napirendi vitat megnyitotta. Kérdés, hozzaszélas nem Iévén a napirendi vitat lezarta. Szavazasra tette
fel az el6terjesztésben szereplé 1. hatarozati javaslatot a helyiség hasznélatba adésarél a Szociélis és
Gyermekjéléti Szolgaltatasi Kozpont részére.

A képviseld-testllet 13 igen szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete

952/2023. (XIl. 7.) dnkormanyzati hatrozata

a 1013 Budapest, Attila Gt 35. szam alatti ingatlan Budapest I. kertlet Budavari Onkormanyzat
Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgaltatasi Kbzpont részére torténd hasznélatba adasarél

A Budapest I. Keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete a nemzeti vagyonrél szélé
2011, évi CXQVI. tdrvény (tovabbiakban: Nvtv.) 11. § (13) bekezdése, valamint az dnkormanyzat
vagyondroél, a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl szold 16/1995. (XI. 30.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Vagyonrendelet) 20. 8 (2) bekezdése alapjan,
Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szélé 2011. évi CLXXXIX. tdrvény (Motv.) 23. & (5)
bekezdésének 11a. pontjdban (szocidlis szolgdltatdsok) meghatdrozott kotelezd
dnkormanyzati feladatok ellatédsa érdekében, a jelen hatdrozatban foglalt feltételekkel a
Budapest I. keriilet Budavari Onkorméanyzat Szociélis és Gyermekjoléti Szolgaltatasi Kdzpont
(székhelye: 1012 Budapest, Attila at 89, rdviditett elnevezése: Budavari Szocidlis és
Gyermekjéléti Szolgaltatasi Kozpont, képviseli: Krieser Andrea intézményvezetl) ingyenes
hasznélatdba adja a Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat (a tovabbiakban:
Onkorményzat) tulajdondban &ll6, Budapest |. kerdlet, belterdlet 7143/0/A/8 hrsz-0, 1013
Budapest, Attila Ut 35. szam alatti, 150 m2 alapteriletd, ,kivett orvosi rendeld” megnevezésd
nem lakads céljgra szolgdld helyiséget a Budavari Szocidlis és Gyermekjdléti Szolgaltatasi
Kdézpont mentalhigiénés csoportja szamara (pszichidtriai betegek kdzosségi elldtasa és
tanacsadas) szocialis alapszolgaltatas biztositésara.

A Budavari Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgaltatasi Kozpont hasznélati joganal fogva a
tulajdonostdl elvarhatd gondosséaggal jogosult és kdteles a részére hasznalatra atadott helyiség
rendeltetésszer( haszndlatara, mUkddtetésére, fenntartdsara, hasznositasara és a vagyonhoz
fliz8d6 kozterhek viselésére, dsszhangban az Nvtv,, az Métv., a Vagyonrendelet, valamint a
vonatkozd jogszabalyok eléirasaival.

Hataridd: 2023. december 31.

Végrehajtasért felel®s: polgarmester
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Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: szavazésra tette fel az eléterjesztésben szerepld 2. hatarozati
javaslatot a Szocidlis és Gyermekjoléti Szolgaltatasi Kdzpont alapitd okiratdnak médositasarol.

A képvisel6-testilet 13 igen szavazattal az aldbbi hatérozatot hozta:

Budapest I. KerUlet Budavari Onkorméanyzat Képvisels-testiilete

953/2023. (XII. 7.) 5nkorményzati hatarozata

a Budapest I. kertlet Budavéri Onkormanyzat Szocidlis és Gyermekjéléti Szolgéltatasi Kozpont
alapité okiratanak moédositasardl

Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testilete a Budapest I. keriilet Budavari
Onkorményzat Szociélis és Gyermekjéléti Szolgaltatasi Kdzpont alapité okiratat jelen hatarozat
1. melléklete szerinti tartalommal modositja és a jelen hatdrozat 2. melléklete szerinti
tartalommal egységes szerkezetben elfogadja.

Hataridé: 2023. december 31.

Végrehajtasért felelds: polgdrmester

41. A Budavéri Kapu Behajtasi Rendszert Uzemeltet Korlatolt FelelBsségli Tarsasag
székhelyének athelyezése
El8terjeszt®: Varadiné Naszalyi Marta polgdrmester

(Az elBterjesztés a jegyz6konyv melléklete.)

Véradiné Naszdlyi Mérta, polgdrmester: a Gazdasagi és jogi Bizottsag, valamint a Mdemiékvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsag megtargyalta, és elfogadasra javasolta az el6terjesztést.

A korabban mdr sokat emlegetett Orszaghdz utca 9. szam alatti ingatlan Ugy lett kialakitva, hogy a
Budavéri Kapu Kft. is elhelyezésre tudjon ott kertini. A Budavari Kapu Kft. december 1-jével atkoltdzott
az épuletbe, amit jogilag is rendezni kell.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzaszdolas nem |évén szavazasra tette fel az elSterjesztésben
szerepl6 hatérozati javaslatot.

A képvisel6-testilet 13 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel&-testiilete

954/2023. (XIl. 7.) Snkormanyzati hatérozata

a Budavéri Kapu Behajtasi Rendszert Uzemeltet$ Korlatolt Feleldsségli Tarsasag székhelyének
athelyezésérdl

1. Budapest |. Kerlilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testilete akként hatéroz, hogy a
Budavéri Kapu Behajtasi Rendszert Uzemeltetd Korlatolt Felelésség(i Tarsasag (székhely: 1014
Budapest, Kapisztran tér 1., Cg.: 01-09-952764, képviseli: Horvath Szabolcs Attila Ugyvezetd, a
tovabbiakban: Budavari kapu Kft.) székhelyét a 1014 Budapest, Kapisztran tér 1. szam alél a
Budapest . kerUlet, beltertlet 6604 hrsz, természetben a 1014 Budapest, Orszaghaz u. 9. szam
ald helyezi a4t és az Uj székhely cégbirdsagi bejegyzéséhez hozzajaruldsdt adja. A
székhelyhasznalat jogcime kdzfeladata ellatédsara adott ingyenes hasznalat a nemzeti vagyonrol
52616 2011. évi CXCVI. térvény 11. § (13) bekezdése alapjan.

2. A Budapest I. Kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testulete felkéri a Polgarmestert,
hogy a Dr. Szatmari Csaba Ugyvédi Iroda (székhelye: 5600 Békéscsaba, Luther utca 10.,,
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képviseli: dr. Szatmari Csaba Ugyvéd) Utjan gondoskodjon a székhelyvaltozas illetékes
cégbirdsaghoz torténd bejelentésérél és annak Alapfté Okiratban torténd dtvezetésérdl.

Hataridd: 1. pont tekintetében 2023. december 7., 2. pont tekintetében a déntéstél szamitott
30 napon beldl
Felel8s: polgarmester

42. A Budapest |. Kerileti Kozbiztonsagi Koézalapftvany 2023-as év |. félévére nydjtott
tdmogatés elszdmoldsdnak elfogaddsa és a Budapest | Kerlleti Kdzbiztonsagi
Kozalapftvany altal benydijtott tdmogatés iranti kérelem elbiralasa
El6terjeszté: Varadiné Naszalyi Mdrta polgarmester

(Az el6terjesztés a jegyz6kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Mérta, polgdrmester: a Gazdasagi és Jogi Bizottsag, valamint az Egyhazi es
Idegenforgalmi Bizottsag megtargyalta, és elfogadasra javasolta az elSterjesztést.

Az el6terjesztés a kordbban nyUjtott 20.500.000 Ft elszdmoldsdnak elfogadasara és (j egyedi
tdmogatas megéllapitaséra tesz javaslatot 22.000.000 Ft értékben.

A napirendi vitdt megnyitotta. Kérdés, hozzdszdlas nem Iévén szavazasra tette fel az elSterjesztésben
szerepld 1. hatérozati javaslatot az elszamolas elfogadasardl.

A képvisel6-testUlet 13 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Budapest . Kertlet Budavari Onkorményzat Képvisels-testilete

955/2023. (XIl. 7.) 6nkormanyzati hatarozata

a Budapest |. Kerlleti Kozbiztonsdgi Kozalapitvany BDV/17534-4/2023. Ugyiratszamu
tdmogatéasi szerz6dés alapjan nyujtott tdmogatas elszamolasanak elfogadasardl

Budapest I. Kerllet Budavari Onkorméanyzat Képvisel6-testllete a Budapest I Kerlleti
Kozbiztonsagi Kozalapitvany BDV/17534-4/2023. Ugyiratszamu tamogatasi szerzédeés alapjan
nydjtott tdmogatasi Osszeg, azaz 20.500.000, forint, - huszmillié Otszazezer forint -
dnkormanyzati tdmogatas felhasznélasardl sz6ld elszdmolasat és beszamoldjat elfogadia.

Hatarid6: 2023. december 7.
Felel8s: polgarmester

javaslatot a tdmogatasi kérelem elbiralasarol.

A képvisel6-testiilet 13 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozta:

Budapest |. Kerllet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testilete

956/2023. (XII. 7.) Snkorméanyzati hatarozata

a Budapest |. Kerlleti Kdzbiztonsagi Kozalapitvany altal benyujtott tdmogatas iranti kérelem
elbfralasarél

1. Budapest |. kerUlet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testllete akként dont, hogy a
Budapest I. Kerileti Kdzbiztonsagi Kézalapftvany altal a BDV/28199-11/2023. Ugyiratszamon
benydijtott, majd a BDV/28199-11/2023. Ugyiratszamon modositott egyedi tdmogatas iranti

134



kérelme alapjan - 8sszesen 22.000.000. Ft, azaz huszonkét-millié forint 6sszeg erejéig - vissza
nem téritendd pénzlgyi tdmogatast nydjt az Alapitvany altal a renddrok, tdzolték 2023.
decemberi és 2024. &prilis-majus havi jutalmazasara, valamint az alapitvanyi kuratériumi tagok
2023. oktober, november és december havi tiszteletdij kifizetésére, tovabba a kifizetések
jérulékainak utaldsdra és az Alapitvény 2023. II. félévi és a 2024. majus 31-ig torténd

mikoddésének biztositasara.

2. Atdmogatas fedezete a Budapest I. Kerlet Budavéri Onkormanyzat Képviselt-testiletének
a Budapest I. Keriilet Budavéri Onkormanyzat 2023. évi kdltségvetésérdl szélé 2/2023. (Il 28.)
onkormanyzati rendeletének 4/b melléklet K512 megfeleld koltségvetési sordn rendelkezésre
all.

3. Budapest | kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete felhatalmazza a
Polgérmestert a jelen hatarozat mellékletét képezd tdmogatasi szerz8dés megkotésére.

Hataridé: 2023. december 31.
Felel8s: polgarmester

43. A Logodi utca 66. szamu ingatlanon taldlhaté tamfalak felllvizsgélatara vonatkoz6
cselekvési terv jévahagyéasa
El6terjesztd: Varadiné Naszalyi Mérta polgarmester

(Az elbterjesztés a jegyz&kdnyv melléklete.)

Véradiné Naszélyi Marta, polgdrmester: a Mdemlékvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag, valamint a
Vérosfejlesztési, Innovaciés és Kornyezetvédelmi Bizottsag megtargyalta, és elfogadésra javasolta az
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